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S — KONGRES:
SOCIALDEMOKRATERNE PA VEJ
VAK FRA OMFORDELING OG
UNIVERSEL VELFARD?

Intro: P& sin kommende kongres i Alborg 21-22. september synes S at ville tage skridt veek fra den
universelle velfardsstat, som man ellers selv har veeret med til at hjelpe til verden. | forskellige
oplaeg fra S — ledelsen begraves omfordelingsopgaven, i stedet vil man tilsyneladende prioritere at
sikre middelklassens behov for velferdsservice.

| forleengelse af SRSF — regeringen politik gares gget arbejdsudbud til den overordnede ledetrad
for social og arbejdsmarkedspolitikken og statsfinansiel balance og offentlig nulvaekst/smalvakst
udnavnes til det overordnede mal for socialdemokraternes gkonomiske politik helt frem til 2032.
Og selvom S erklerer sig for en sterk stat, der kan “beskytte mennesker”, abner man muligvis
samtidig op for flere private Igsninger og maske endog for privat betaling af velfaerdsydelser.

Er S pa vej mod en mere residual og liberalistisk velfeerdsmodel? Risikoen er i givet fald, at S
demonterer den brede klassealliance mellem de udenfor arbejdsmarkedet, Ianmodtagerne og
middelklassen, som hidtil har sikret en hgjt skattefinansieret universel velferd.

Opleag til S — kongressen: Mange relevante spgrgsmal, feerre gode svar.

Ingen kan historisk frakende den socialdemokratiske arbejderbevaegelse en vaesentlig del af sren for
skabelsen af et hgjt, generelt velferdsniveau i Danmark gennem udviklingen af den universelle
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velferdsstat. Men siden efterlans — og SU — reformerne sidst i forrige arhundrede er der ikke
gennemfart veesentlige nye velferdsreformer. Snarere har savel borgerlige som ogsa S — ledede
regeringer i stigende grad befattet sig med beskeering af velfeerden kulminerende under VK —
regeringen med direkte afvikling af efterlgnsreformen

Nar Socialdemokraterne mades til kongres i Alborg 22. og 23. september er spgrgsmalet da 0gsa,
om S stadig fastholder den universelle velferdsmodel eller om man pa veasentlige punkter er pa vej
vaek fra den? Netop pa grund af socialdemokratiets centrale rolle i skabelsen af velferdsstaten ville
det sidste veere steerkt bekymrende for den danske velfeerdsmodels fremtid.

Der kan imidlertid findes indikatorer pa et sadant ildevarslende opbrud i S i forhold til dele af den
universelle velfeerdsmodel. Indikatorerne herpa findes i en reekke indleg fra centralt hold i partiet
op til kongressen. | foraret fremlagde partiledelsen ved partisekreter Jens Midtby en reekke
debatopleeg® om “Danmark herfra til &r 2032”. Og senere i sommeren 2012 offentliggjorde fire
ledende socialdemokrater — Henrik Sass Larsen, Bjarne Corydon, Mette Frederiksen og Carsten
Hansen - gennem en kronik i Politiken i august? en langsigtet “vision” for socialdemokraternes
politik.

Godt nok bedyrer de fire socialdemokratiske ledere — nasten hgjstemt -, at : Velfardsstaten med
dens ret til dagpenge, uddannelse og efteruddannelse har vist sig at veere den mest succesrige vej
gennem krisen” og det slds fast, at “Den frie og lige adgang til sundhed skal sta intakt til enhver
tid”.

Alligevel synes S - ledelsens bud pa en fremtidig velferdsstrategi pa en reekke punkter at pege i
modsat retning mod en mere liberalistisk velfeerdsmodel *gennem:

- Beskering og malretning af velferdsydelser i stedet for fastholdelse af universel velferd

- Stigende betoning af gget arbejdsudbud i forhold til og pa bekostning af velfaerd (workfare i stedet
for wellfare)

- Fokusering pa statsfinansiel balance i stedet for pa jobskabelse og velfaerd
- Mere privatisering bade pa udbuds og efterspgrgselssiden af velfaerden.

Lad os se na&rmere herpa.

1) Jf. Socialdemokraterne (partisekretariatet): Danmark herfra til ar 2032 - 3 debatoplaeg.
Marts 2012.

2) Henrik Sass Larsen, Bjarne Corydon, Mette Frederiksen og Carsten Hansen;
"Socialdemokraterne er bedst for Danmark”. Kronik Politikken 20.08.12

3) Jf. Bryld, Claus: "Det nye socialdemokrati”, Politiken 04.07.12



1. Begraensning af omfordeling?

Som foran beskrevet hylder de socialdemokratiske ledere fortsat velfaerdsstaten generelt. Men nar vi
kigger pa konkrete omrader, er spargsmalet, om S — ledelsen i realiteten er pa vej til at nedtone
afgerende byggestene i velfeerdsstaten?

Det geelder ikke mindst det sociale, omfordelende element i velferdstaten. Dette har som bekendt
dels haft form af tilgodeseelse af de svage gennem fri behovsbestemt adgang til velfeerdsydelserne.
Men dels — og navnlig — er det sket gennem omfordeling til de gkonomisk darligere stillede via
systemet af overfarselsindkomster.

| partisekretariatets opleeg til S — kongressen fra foraret stilles imidlertid spargsmalet om, hvorledes
der i forbindelse med velfaerden har udviklet sig en “kreevementalitet”? * Og man giver selv svaret,
at omfordelingen gennem velferden nok er gaet for vidt for: ” Man bliver maske ngdt til i hgjere

grad at skelne mellem, hvem der har behov og hvem der ikke har”. °

Tilsvarende toner er ogsa i foraret hart fra en gruppe yngre socialdemokratiske erklarede
“nyteenkere” — Anne Vang, Jens Joel og Pernille Rosenkrantz — Theil, der ligesom partisekretariatet
slar til lyd for gget malretning: ”Ingen ydelser skal vaere hellige. Det hele skal kunne gradueres —
ogsa overfarslerne. Til gengeld skal alle have fri og lige adgang til et offentligt sundhedsveesen,
gode uddannelser, barnehave og vuggestuer”.®

En endnu Kklarere afstandstagene til omfordelingsaspektet i velfaerdsstaten formuleres i de fire
forannzavnte ledende socialdemokraters kronik og ”langsigtede vision”: I 2012 er vores historiske
hovedforpligtelse ikke at omfordele gkonomisk fra rig til fattig..” ", erkleeres det lige ud (min
understregning — hhl).

Her legges fordelingskampen naermest dad.

Der tegner sig saledes et billede af, at socialdemokraterne i hvert tilfeelde er pa vej veek fra det
omfordelende element i velferdsstaten - iser hvad angar overfarselsindkomsterne.

Der synes for det farste at skulle ske gennem begransning af retten til at modtage ydelserne til de,
som har (allermest)behov” dvs. gennem malretning til de (aller)svageste. Og for det andet synes
der ogsa at veere tale om begraensning af omfanget af omfordeling af overfarselsindkomster gennem
gget indkomstgraduering af ydelserne.

4) partisekretariatet: Prioriteringer pa velfeerdsomradet, s. 3.
5) Jf. partisekretariatet: Prioriteringer pa velfseerdsomradet, s. 2.

6) Jf. Anne Vang, Pernille Rosenkranz-Theil og Jens Joel i “Velfzerd p& gyngende grund”,
Jyllandsposten 01.06.12 og i “Her er den nye klassekamp”, Politiken, 19. marts 2012.

7) Henrik Sass Larsen, Bjarne Corydon, Mette Frederiksen og Carsten Hansen: Oven anfgrte
veerk.



Denne politik er allerede pabegyndt. Reformen af fartidspension fx handler saledes i hgj grad om
begraensning og malretning af adgangen til egentlig fartidspension. Fleksjobreformen fx handler i
hgj grad om skeerpet indkomstregulering af lgntilskuddet og dermed aflenningen.

Og med den seneste skattereforms forringelse af satsreguleringen er ogsa generel forringelse af
niveauet for overfarselsindkomster i forhold til gvrige indkomster i samfundet bragt i spil.

Hermed synes socialdemokraterne saledes pa det centrale “omfordelingsaspekt” af velferdsstaten —
primert repraesenteret ved overfarselsindkomsterne - pa vej vaek fra den universelle hidtidige
danske velfeerdsmodel. Der er i stedet tale om en politik, som i hgjere grad tilnsermer den danske
velferdsmodel til liberalistiske, angelsaxiske velfardsmodeller.®

2. Skal serviceydelser og middelklassen prioriteres frem for de svageste?

Denne nedtoning af omfordeling til de svageste fra socialdemokratisk hold synes at skulle ske til
fordel for at kunne sikre middelklassens behov for serviceydelser af hgj kvalitet: ” ”Det er vigtigere,
at de elementer, der udgar det universelle velfeerdssamfund, folkeskolen, sygehusvasenet,
aldreplejen har en ordentlig kvalitet, end at vi far et kontant belob”°

Skattereformens forringelse af satsregulering af overfgrselsindkomster til fordel for hgjere
beskeftigelsesfradrag og topskattelettelser til folk i arbejde navnes ligefrem som et eksempel pa en
sadan velfardspolitik, der pa bekostning af overfarselsindkomster til de darligst stillede sigter pa at
tilgodese middelklassens behov for serviceydelser: ’Skattereformen flytter ressourcer fra kontante
ydelser til velferdssamfundet. Det er ngdvendigt for at sikre, at de dele af middelklassen, der i dag
veelger det offentlige fra... igen kan se ideen i at betale skat... Bernecheck og folkepensionens
grundbeleb er ikke vigtig for middelklassen 1 dag”10

Er S — ledelsens vision at partiet skal bevage sig vk fra at vere partiet for “underDanmark” og
over mod at ville veere middelklassens parti”?

Det har ellers vaeret et centralt element i den hidtidige danske velfeerdsmodel, at den gennem sikring
af lige adgang til velferdsydelser for ikke blot de darligst stillede, men ogsa for middelklassen har

8) Jf. professor Jon Kvist, Syddansk universitet i Rygaard, Nikolaj, Martin Kaae og Marchen
Neel Gjertsen: "Velfeerd pa gyngende grund”, Jyllandsposten 01.06.12

9) Jf. Anne Vang, Pernille Rosenkrantz-Theil og Jens Joel i Rygaard, Nikolaj, Martin Kaae og
Marchen Neel Gjertsen: “Velfaerd pd gyngende grund”, Jyllandsposten 01.06.12 og i "Her er
den nye klassekamp”, Politiken, 19. marts 2012.

10) Jf. Pernille Rosenkrantz Theil i Kaae, Martin: Mellemklassen har faet rad til at sige nej tak.
Jyllandsposten 01.06.12



kunnet sikre opbakning til et hgjt velfeerdsniveau, som samtidig netop seerligt kom de darligst
stillede med de starste behov til gode.

Det har fx det veeret de darligst stillede med starst behov, som trak mest pa sundhedsydelserne, men
samtidig ngd alle godt af dem fra tid til anden og har derfor veeret villige til at betale. Alle har pa
tilsvarende made betalt til og lejlighedsvist brugt dagpengesystemet som forsikring mod
arbejdslgshed, men samtidig har det veeret de udstgdte fra arbejdsmarkedet, som i starst
udstraekning har brugt systemet og dermed haft en relativt starre fordel heraf.

Omfordeling og hgjt velfaerdsniveau har saledes gaet hand i hand og sikret velfaerdsstaten
opbakning bade fra de svageste og fra middelklassen.

Derfor kan det blive katastrofalt for velfeerdsstaten, hvis S nu pa vej mod at droppe de darligst
stillede og omfordelingen til fordel for en bestrabelse pa en alliance med middelklassen gennem
prioritering af velfeerdsservice. Det kan nemlig pa sigt underminere den brede klassemaessige
alliance bag velfardsstaten.

Lige sa farligt det er for velfeerden, hvis den kun bliver for fattigravene, lige sa farligt er det, hvis
den kun bliver for middelklassen.

3. @get arbejdsudbud pa bekostning af social sikring?

Men det er ikke det eneste punkt, hvor der er tegn pa, at socialdemokraterne er pa vej vak fra den
universelle velferdsstat. Det geelder ogsa den stigende betoning af gget arbejdsudbud, som mal for
social og arbejdsmarkedspolitikken - af ”workfare” i stedet for ”wellfare”.

Workfare er betegnelsen for en social- og arbejdsmarkedspolitik, hvor aktivering og udslusning til
arbejdsmarkedet (workfare) prioriteres hgjere end forsgrgelse og indkomstsikring (welfare).

| Danmark er workfare elementet i socialpolitikken lgbende blevet udbygget siden 1990 erne, hvor
Nyrup- regeringerne bl.a. introducerede Lov om aktiv arbejdsmarkedspolitik (1993). Ogsa VK-
regeringerne har efter artusindskiftet fulgt dette spor.

En udvikling, der pa den ene side har veeret kendetegnet ved stigende kontrol med, om personer
udenfor arbejdsmarkedet opfyldte deres forpligtelse til at sege arbejde/uddannelse. Og pa den anden
side forringelse af ydelserne for mennesker udenfor arbejdsmarkedet for at presse dem tilbage
herpa.

Siden regeringsskiftet synes Socialdemokraterne med beskaftigelsesminister Mette Frederiksen i
spidsen i stigende grad at vaere sldet ind pa en sddan “workfare” — politik. Og man synes pa den
kommende kongres at ville forsteerke denne tendens.



Partisekretariatets opleag til den kommende S — kongres stiller saledes spgrgsmalet: ”Skal vi
forlange mere af danskere, der modtager sociale ydelser - fx at arbejdslgse rejser leengere for at fa
uddannelse eller job?”. Og oplaegget svarer selv: ”Koblingen mellem ret og pligt skal gares
tydeligere...(fx sd) retten til gkonomisk stette ved arbejdsleshed kobles med pligten til at finde
arbejde eller uddannelse.”**

Ogsa her er de 4 socialdemokratiske topledere i deres “visionskronik™ helt pa linje: ”Reformer af
alle dele af vores gkonomi bliver det centrale omdrejningspunkt... Reformer, hvor tidligere tiders
privilegier bliver udfordret og forandret. ... 1 2012 er vores historiske hovedforpligtelse ikke at
omfordel gkonomisk fra rig til fattig, men at sikre en veluddannet befolkning. 1 titusindvis skal vi
have folk pa overfarsler pa arbejdsmarkedet, helt eller delvist” (min understregning — hhl).

@get arbejdsudbud skal vere det altgennemsyrende mal.

Beskaftigelsesminister Mette Frederiksen har forsggt at legitimere dette gennem at knytte an til
gammelt socialdemokratisk ideologisk arvegods om “ret og pligt”. ** Men dette handlede i sin tid
om, at lenmodtagerne skulle have flere rettigheder og arbejdsgiverne flere pligter. Hos Mette
Frederiksen og S vendes dette nu om. Ikke arbejdsgiverne, men lgnmodtagerne palaegges pligter.
Og pligterne forstaerkes, mens rettighederne nedtones. Eksemplerne pa det sidste er mange:
Efterlgn, dagpenge, fartidspension og fleksjob. **

Samtidig har Mette Frederiksens og andre S politikere overtaget den tidligere regerings mantra om,
at ”det bedre skal kunne betale sig at arbejde”. Hvilket bl.a. omfatter bestreebelser pa at gge den
indkomstmaessige forskel mellem de udenfor arbejde og de i arbejde gennem forringelse af
indkomstoverfarslerne bliver mere og mere fremtraeedende. Skattereformens forringelse af
satsreguleringen for indkomstoverfarsler kontra topskattelettelser er et eksempel.

De 4 socialdemokratiske topledere tager i deres kronik afstand fra markedet” og den
markedsliberale tenkning. Men udviklingen pa dette omrade under den nuvaerende regering og
oplaeggene til S - kongressen er udtryk for, at Socialdemokraterne netop forlader deres historiske
veerdier omkring lighed og sikring af de svageste. Og at man i stedet overtager neoliberale og
markedsgkonomiske vardier om veekst gennem gget arbejdsudbud og @get ulighed.** *°

11) Jf. partisekretariatet: Danmark herfra til &r 2032 - Prioriteringer pa velfaerdsomradet, s. 3.
12) Jf. Mette Frederiksen i Hardis, Arne: Vi ma udfordre staten, Weekendavisen, 04.04.12.

13) Jf. Vangkilde, Jesper og Mads Brandstrup: Bag S - nedturen lurer ideologisk opgar.
Politiken 05.07.12 (Interview med Claus Bryld)

14) Jf Allan Naes Gjerding: "Kritik af S kommer ogsa fra folk indefra”, Politikken og jf.
Claus Bryld i Rottbgl, Emil: Socialdemokraterne mangler en ny social kontrakt”, Information
11.07.12

15) Jf. Hansen, Magnus Boding, chefredaktgr pa Raeson: Socialdemokraternes problem er
deres egne handlinger. Politiken 30.08.12



Ikke fordi opgaverne med fattigdom og ulighed objektiv er blevet mindre. ** Men som en
tilnzermelse til (den forrige regerings) borgerlige politik og ideologi.

Uddybning af uligheden begrundet af hensyn til arbejdsudbuddet og den gkonomiske dynamik, ma i
hvert tilfeelde betegnes som varende i modstrid med den universelle velferdsstats grundleeggende
princip om lighed og som endnu et eksempel pa, at S pa vasentlige punkter synes pa vej vk fra
den universelle velfeerdsmodel.

4. Statsfinanser prioriteres pa bekostning af velfaerd?

Sidelgbende opprioriteringen af gget arbejdsudbud har Socialdemokraterne under den nuverende
regering ogsa opprioriteret de offentlige finanser i forhold til og pa bekostning af velfeerden. Det er
sket med den gkonomiske krise og statsunderskuddet som begrundelse. Men ligesom fokuseringen
pa arbejdsudbud frem for pa jobskabelse har ogsa denne fokusering pa statskassen frem for
befolkningens behov vakt kritik fra dele af baglandet og fagbeveegelsen.

Men ogsa her synes der i oplaeeggene til S — kongressen alene at veere langt op til en fortsettelse og
legitimering af den hidtidige politik. I partisekretariatets opleeg til S kongressen stilles spgrgsmalet:
“Hvordan handterer vi stadigt stigende krav til velfzerdssamfundet?”. Og det svar som gives er: ”De
generelle krav om bedre offentlige service vil i de kommende ar mgde en barsk virkelighed med en
meget begraenset veekst i de offentlige udgifter... Pa alle omrader ma vi i fremtiden finde svar, der
ikke indebaerer egede udgifter”. *’

Da oplagget jo angiveligt handler om politikken frem til 2032 er der med andre ord tale om at ville
knaesztte en meget langsigtet og langvarig nulvakstpolitik.

Som et ekko gentager august — kronikken fra de fire socialdemokratiske topledere: ”Det er blevet et
selvstendigt socialdemokratisk mal at begraense geeldsoptagelsen — privat som offentlig- i sikker
afstand fra at blive sat i markedets vold. ... Vi skal sikre overholdbarhed i gkonomien og undga
usund laneoptagelse”.

Socialdemokraterne har begrundet denne politik bl.a. med, at denne politik skulle vere det bedste
vern mod velferdsnedskzaringer. *® Men i praksis er den “overansvarlige” ekonomiske politik
gennemfart gennem smalveekst/nulvaekst og omfattende besparelser pa den kommunalt leverede

16) Jf. Thinggard, Viggo, Hans Henrik-Hansen, Jan Helbak og Klaus Krogsbaek: S har fejlet -
nu ma de i gang. Politiken, 07.09.12

17) Jf. partisekretariatet: Danmark herfra til &r 2032 - Prioriteringer pa velfaerdsomradet, s. 5.

18) Jf Midtby, Lars “Kritik af socialdemokraterne kommer fra folk uden for S”; Politiken.
07.07.12



velfeerd og gennem diverse “reformers” velfaerdsforringelser (fx fortids — og fleksjobreformen).
Sikring af overholdbarheden beskytter ikke velfeerden, men sker netop gennem forringelse af den.*®

Ogsa her er der tale om et centralt politisk skifte. Nar statsfinansiel balance bliver centrale
omdrejningspunkt i Socialdemokraternes fremtidige gkonomiske politik opgiver S i veesentlig
udstreekning at fare keynesiansk inspireret ekspansiv gkonomiske politik til gavn for beskeaftigelse
og velferd. Keynesiansk gkonomisk politik, sikring hgj beskeftigelse og udbygning af velferden
har ellers historisk veeret de mekanismer, som blev brugt til at bygge velfardsstaten. Nar den
opgives til fordel for, at pengene skal passe i statskassen vil det ogs& begranse velferden sterkt. °

Der er da ogsa her tale om, at S tilneermer sig (neo)liberale opfattelser og politikker, fordi der med
overtagelsen af statsfinansiel balance som overordnet malsatning i realiteten er tale om, at S
overtager en konservativ monetaristisk gkonomisk politik og ideologi. %

5. Mere privatisering?

Endelig ma man spgrge, om S — kongressen ogsa Vil veere oplag til at S igen vil i gang med
privatisering og udlicitering. | forvejen er S og SF med regeringsgrundlaget bundet op pa gget brug
af Offentligt — Private Partnerskaber, der jo blot er en anden form for udlicitering.

Men omvendt blev pligten for kommunerne til at udlicitere i et vist omfang med finanslovsaftalen
med Enhedslisten 2012 afskaffet.

Men maske er privatisering og udlicitering pa vej tilbage hos S? | partisekretariatets opleeg til
kongressen navnes en rekke eksempler pa privat lgsning af opgaver i andre lande, som i Danmark
loses af det offentlige og der stilles spergsmalet: ””’Hvordan handterer vi stadigt stigende krav til
velfeerdssamfundet? Er graensen mellem offentlige og private leverandgrer den rigtige eller et det af
og til et spergsmal om vanetenkning?” %

Og svaret som partisekreteeren m.fl. selv giver er: ”Maske er det tid til en fordomsfri diskussion af,
hvor greensen treekkes mellem offentlig og privat”. Hvilket vanskeligt kan forstas som andet end

19) Jf. Hansen, Magnus Boding, chefredaktgr p@ Raeson: Socialdemokraternes problem er
deres egne handlinger. Politiken 30.08.12

20) Jf. Lund, Henrik Herlgv: Budgetloven. www.henrikherloevlund.dk under “artikler og
rapporter”.

21 ) Jf. Lund, Henrik Herlgv og Poul Thgis Madsen: Fra videnskab til ideologi — om
hgjredrejningen i dansk gkonomisk teori. Kronik, Berlingske Tidende.
www.henrikherloevlund.dk under "artikler og rapporter”-

22) Jf. partisekretariatet: Danmark herfra til ar 2032 - Prioriteringer pa velfseerdsomradet, s. 4.
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starre dbning for privatisering og udlicitering. Partisekreter Lars Midtby har ganske vist indigneret
afvist, at det skulle forstas som en abning for mere privatisering: ~Det har intet hold i virkeligheden,
at socialdemokraterne efterlyser flere privathospitaler”. %

Men at der er noget om snakken fremgar, nar de fire socialdemokratiske topledere bergrer emnet i
deres forannavnte kronik. Her tages pa den ene side ganske vist principielt afstand fra den
neoliberalistiske markedsdyrkelse som sadan: ”Markedet en lunefuld tjener. Kun en steerk stat kan
beskytte menneskene. ”Men s4 tilfajes pa den anden side i kronikken noget ganske vigtigt: ”Det er
ikke et selvsteendigt mal at skabe en stat med en bestemt stgrrelse, men derimod et mal at skabe en
staerk stat”.

De 4 socialdemokratiske toplederes “sterke stat” handler altsd ikke nedvendigvis om, at det
offentlige skal levere velferdsydelser, men om, hvem der bestemmer ydelserne? Dette er blevet
uddybet af en de 4 topledere og den egentlige hovedskribent til kronikken, Henrik Sass Larsen: 1
det moderne socialdemokrati har vi et meget pragmatisk forhold til, om tingene er offentlige eller
private”.?* Altsa er det faktisk en dbning for at mere af velfrden kan privatiseres.

Men som 4 faglige socialdemokrater 1 opposition til partiledelsen skriver: ” En stark stat betyder
ikke at det offentlig skal patage sig flere reperationsopgaver.... Men det bliver konsekvensen med
flere markedslgsninger, udbud og udlicitering mm”?

Og er spargsmalet er, om det alene er tale om pa udbudssiden, at der i S overvejes privatisering. |
partisekretariatets oplaeg indgar privatisering som en del af lgsningen pa, hvorledes der demmes op
for staerkt stigende krav til velfeerdssamfundet”. Men her er det i virkeligheden ikke privat
levering, som vil ggre den afggrende forskel i henhold at deempe efterspgrgslen efter
velfaerdsydelser, men privatisering pa efterspargselssiden — gennem overgang til delvis eller hel
privat betaling i form af brugerbetaling o.1. Brugerbetaling vil nemlig malrettet ramme de med starst
forbrug af offentlige ydelser — dvs. lige bestemt de svageste.

Brugerbetalinger er da for leengst ogsa blevet foreslaet af den socialdemokratiske hgjreflgj i
Kommunernes Landsforening, fx som brugerbetaling p& hjemmehjalp.?°

Afslutning: S pa vej vaek fra centrale dele af velferdsstaten?

23) Lars Midtby “Kritik af socialdemokraterne kommer fra folk uden for S”; Pol. 07.07.12
24) Henrik Sass Larsen i "Bag S - nedturen lurer ideologisk opggr, Pol 05.07.12
25) 4 faglige socialdemokrater: ”S har fejlet - nu ma de i gang”, Politiken 07.09.12.

26) Jf. KL: Reformer kan sikre velfaerden.
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Her kun et ar efter valget og regeringsskiftet forekommer Socialdemokraternes politik under kraftig
hgjredrejning. Igennem flere ar gik S sammen med SF til valg pa den fzlles skonomiske plan “Fair
Losning” pa

At den stigende ulighed under VK — regeringen skulle rulles tilbage

- Atder skulle vaere mere lighed i fordelingspolitikken gennem kraftigere beskatning af
millionaerer og af dele af erhvervslivet

- At det offentlige forbrug til velfeerd skulle gges med over 20 mia. kr over en 4 arig periode
- At der skulle skabes omkring 60.000 flere jobs, hovedparten heraf i den offentlige sektor

- At de offentlige finanser ikke skulle bedres gennem nulvakst, men gennem skatteforhgjelser
for mellem 20 og 30 mia. kr

- Qg at privatisering og udlicitering i kommunerne skulle rulles tilbage *’-

Nu kun et ar efter er der kommet andre boller pa suppen. S forpligtede sig med indgaelsen af
regeringsgrundlaget® p& i stedet

- At gennemfgre borgerlige reformer i form af reform af fartidspension og fleksjob og i form
af skattereformen, som entydigt har gget uligheden

- Atviderefore VK s "Genopretningspolitik” med nulvakst/smalvakst for det offentlige
- Kun at gennemfgre en begranset kickstart og i gvrigt at prioritere gget arbejdsudbud

- At prioritere statsfinansiel balance pa bekostning af velferdsbesparelser

- At gget markedsgarelsen i form af OPP (offentlige private partnerskabe)

Denne vidtstrakte accept af borgerlig gkonomisk politik er af S blevet begrundet som ngdvendige
indrammelser til de Radikale. Men spgrgsmalet er vel, om en del af forklaringen pa politikskiftet
valget var, at S efter valget skiftede side og genoptog den gamle S — R alliance fra Nyruptiden og
den daveerende neoliberalistiske gkonomiske politik?

Tankevakkende nok ser vi nu frem til S — kongressen i Alborg, at de gamle venstredrejede”
politikelementer fra S — SF alliancen og “Fair Lesning” er helt begravet. Selvom partisekretariatets
opleg til kongressen som navnt handler om "Danmark frem til &r 2032 dvs. langt ud over den
nuvaerende regerings valgperiode, sa er det politikken fra SRSF — regeringsgrundlaget som i
oplaeggene til kongressen ophgjes til Socialdemokraternes langsigtede politik. Nu skal det ikke

27) Jf. S + SF: "Fair Lgsning 2020”

28) Jf. "Et Danmark der star sammen”. 2011.



11

leengere kaldes "nedvendige indremmelser til De Radikale”, socialdemokraterne tager denne
borgerlige gkonomiske politik til sig som helt deres egen.

En politik, som desveerre samtidig i hgj grad synes at vende ryggen til afggrende elementer i den
velfeerdsstat, som den socialdemokratiske arbejderbeveegelsen ellers selv i hgj grad har skabt:

- Omfordelingen til de darligst stillede gennem overfarselsindkomster begraenses (endnu
mere)

- | stedet skal middelklassens behov for serviceydelser tilgodeses

- @get arbejdsudbud /workfare synes at skulle spille en endnu sterkere rolle i social — og
arbejdsmarkedspolitikken

- Statsfinansiel balance og overskud skal fremover have fgrste prioritet ogsa pa langt sigt i
den gkonomiske politik pa bekostning at beskaftigelsesfremme og velferdslgft

- Og spgrgsmalet er om der ogsa gemt i formuleringerne i partiledelsens oplag til kongressen
ogsa ligger en abning for mere privatisering og i sidste ende maske endog brugerbetaling.

Hvis dette faktisk er der, hvor S er pa vej hen, er der ikke alene tale om at dreje bort fra veesentlige
elementer i den danske universelle velferdsstat, men om, at S styrer i mere (neo)liberalistisk retning
mod en mere residual og liberalistisk velfeerdsmodel. Det vil veere trist og skaebnesvangert for
arbejderbevagelsen og velfaerdsstaten i Danmark. For hermed risikerer den hidtidige brede
klassealliance mellem de darligst stillede, Isnmodtagerne og middelklassen om en universel
velfeerdsmodel pa hgjt niveau og med skattefinansiering fra de bredeste skuldre at blive brudt.

Henvisning:

Denne analyse er udsendt med nyhedsbrevet KRITISKE ANALYSER.
Nyhedsbrevet er vederlagsfrit og kan tegnes abonnement pa ved at maile til herloeviund@mail.dk
Analysen kan downloades fra www.henrikherloevlund.dk under "Artikler og rapporter".



