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Notat:

DANMARK HAR BRUG FOR EN ”dKONOM OPPOSITION”,

Intro:

e Det er godt for det danske demokrati, at der er en politisk opposition, sa
befolkningen kan vaelge mellem flere bud pd fremtidens politik.

e Men i den gkonomiske debat har borgerlige “topgkonomer” i et samspil med
VK-regeringen/borgerlige politikere og den borgerlige dagspresse sat sig tungt
pd dagsordenen med udbudsgkonomiske og neoliberalistiske opfattelser og
politikanbefalinger: Efterlgnsforringelse, dagpengeforringelser,
velfaerdsbesparelser, topskattelettelser.

e Der findes imidlertid andre skoler end den udbudsgkonomiske, navnlig den
efterspargselsorienterede, hvis tilgang laegger stagrre vaegt pa efterspgrgsels -
og veekststimulering gennem en aktiv finanspolitik og pa
beskaeftigelsesfremme og jobskabelse gennem at bruge den offentlige
gkonomi som lgftestang for samfundsgkonomaien.

e Til at understgtte en ny regering OG politik i Danmark er brug for alternative
bud pd den gkonomiske politik fra dkonom side, sdledes at neoliberalistiske og
udbudsgkonomiske vurderinger og Igsningsmodeller ikke star alene og
morarbejder et kursskifte.

e Demokratiet i Danmark har med andre ord ikke blot brug for en politisk
opposition, men ogsa for en "gkonom opposition".
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Valg mellem forskellige opfattelser.

Grundlaeggende i demokratiet er, at der er noget at vaelge imellem. Derfor er det
demokratisk set godt, nar danskerne ved folketingsvalg har savel en regerings bud pa
den gkonomiske politik som en oppositions.

Det er ogsa godt, nar borgere og politik i den demokratiske debat og
beslutningsproces kan benytte sig af eksperters viden og indsigt pa szrlige omrader,
fx indenfor faggkonomi.

Problemet er imidlertid, at hvor der i den politiske verden abent eksisterer forskellige
opfattelser af den gkonomiske politik og fordelingspolitikken, har en raeekke
borgerlige sékaldte “topekonomer” i en arreekke ensidigt preeget den gkonomisk -
politiske debat.

De borgerlige skonomer vil gerne fremlaegge deres tilgang som den “faglige” og
metodisk og empirisk “’saglige”. Men der er tale om ensidige vurderinger fra en og
kun en gkonomisk skole: en neoliberalistisk inspireret udbudsgkonomisk taenkning.

Udbuds - kontra efterspgrgselsgkonomer .

Men topgkonomerne star ganske vist nok for en hgj ’faglighed”, men det er en
faglighed, som er praeget af den serlige udbudsgkonomiske skole og som har et
teoretisk feellesskab med nyliberalismen og dermed beslaegtede teoretiske retninger
sasom public choice. mm.

Men der findes absolut flere gkonomiske skoler, hvoraf de vigtigste er
udbudsgkonomien respektive efterspgrgselsgkonomien.

Udbudsgkonomien har udviklet sig under pavirkning ikke mindst fra nyliberalistiske
gkonomisk teoretiske og gkonomisk politisk stramninger, navnlig fra USA og
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Storbritannien. En af de mest kendte teoretikere indenfor denne skole er Milton
Friedmann, grundlaegger af "monetarismen”.

Grundlaeggende i den udbudsekonomiske tankegang er, at udbuddet pa sigt” skaber
sin egen efterspargsel. Derfor nedprioriteres gkonomiens efterspgrgselsside og
konjunkturpolitikken. | stedet betones udbudssiden — udbuddet af arbejdskraft, kapital
og teknologi og dermed sakaldt strukturpolitik, mens finanspolitikken ses som
underordnet. Den offentlige sektor ses som staende i et modsatningsforhold til den
private sektor, fordi den pa langt sigt begraenser udbuddet af arbejdskraft og kapital
til den private sektor og har en reekke andre darligdomme. Derfor skal den offentlige
sektor begraenses/privatiseres og markedsgkonomien fremmes, hvilket farst og
fremmest skal ske nedsattelse af skatten. Centralt er ikke mindst at arbejdsudbuddet
skal gges gennem efterlgnsreformer, dagpengereformer o.l.

Heroverfor star efterspgrgselsgkonomerne. Efterspargselsgkonomien bygger som
bekendt ikke mindst pa den engelske socialliberale gkonom Keynes. Denne
gkonomiske skole fastholder, at det korte sigt er det, som vi ved noget om, og her
spiller efterspgrgslen den altdominerende rolle. Et gget udbud kan pa sigt skabe
muligheden for stgrre produktion og beskaftigelse, men kun, hvis der sker et
tilsvarende lgft i efterspgrgslen. Og her er ingen automatik mellem udbud og
efterspargsel, hvad vi bade har set under mellemkrigstidens store krise og senest igen
under finanskrisen: | begge kriser har udbuddet lzenge oversteget efterspargslen,
hvilket har resulteret i hgj arbejdslgshed.

Et starre offentligt underskud kan i en kortere begraenset periode derfor vere et
ngdvendigt onde, fordi det tjener til at holde efterspargslen oppe, til at skabe job og
holde handen under samfundsgkonomien i krise - og nedgangstider. Ligesom det er
bedre, at det offentlige gennem skatter kraever penge op, som ellers bare ville vaere
blevet opsparet, og sa bruger dem til at lgfte efterspargslen.

Efterspgrgselsaskonomien peger altsa imod en efterspgrgselsstimulerende og
beskeeftigelsesfremmende politik og mod at bruge offentligt forbrug og investeringer
til at stimulere veaeksten og samfundsgkonomien.



Teori modsvares ikke af skonomisk virkelighed.?

Grundlaeggende i den udbudsgkonomiske skole er som anfart teoremet om, at
udbuddet pa sigt skaber sin egen efterspargsel. Fra gkonomisk hold kan man
imidlertid ikke genkende en sadan sikker og automatisk sammenhzang mellem gget
udbud og efterspargsel.

Tag fx pa arbejdsmarkedet. Det er en ganske udbredt opfattelse blandt skonomer, at
strukturreformer, der gger arbejdsudbuddet, ogsa skaber muligheden for et starre
nationalprodukt pa sigt. Men det er langt fra det samme som, at der i konkrete
historiske perioder kan pavises en sadan entydig sammenhzang mellem gget
arbejdsudbud og gget beskeaftigelse.

Tveertimod viser dansk gkonomisk historie i sidste halvdel af forrige arhundrede, at
arbejdsudbuddet tvaertimod her ggedes staerkt iseer pa grund af navnlig kvindernes
indtog pa arbejdsmarkedet i 70" er og 80" erne, men uden at antallet af arbejdspladser
og dermed beskeeftigelsen steg i samme takt. For eksempel voksede arbejdsudbuddet
fra 1973 til 1993 med omkring 320.000 personer. Men beskeftigelsen steg kun med
6.000 personer.

Et nok sa sandsynligt resultat af en sadan udbudsorienteret arbejdsmarkedspolitik er
saledes, at ikke beskaftigelsen, men derimod arbejdslgsheden stiger.

@konomer har sa henvist til, at et gget arbejdsudbud via markedsmekanismen
gennem lgntilpasning kan omszttes i gget beskaftigelse. Men om en sadan
lgntilpasning kan ske i vore dages gennemregulerede arbejdsmarked ma vel i bedste
fald siges at veere usikkert, og vil i hvert tilfeelde vaere en ganske langsigtet proces,
hvor der ikke er nogen sikkerhed for, hvornar resultatet vil veere indtruffet.

Det mest sikre resultat af en sadan politik er saledes leengerevarende arbejdslgshed
samtidig med sveekket lgn - og indkomstudvikling for lanmodtagerdelen af
befolkningen.

Teorien modsvares altsa ikke af erfaringerne om den gkonomiske virkelighed, hvilket
afslgrer den som en ideologisk konstruktion inspireret af nyliberalismen — en
konstruktion, hvis primare funktion ikke er at skabe gget beskeftigelse, men
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tvaertimod nok at opretholde en tilstrekkelig hej naturlig”, strukturarbejdsloshed”
til at lgnudviklingen holdes i ave.

Ideologisering af gkonomisk debat — og politik.

Det er saledes pa flere leder et problem, at den gkonomiske teenkning i Danmark i
stigende grad de seneste artier er blevet “inficeret” og farvet af nyliberalistisk idelogi.

Det betyder for det farste, at den gkonomiske virkelighed i faretruende grad ses
igennem en ideologisk farvet optik med en indbygget ’forvrengning” og
“forenkling” af de eskonomiske sammenhange og effekter. Og dominansen af den
nyliberalistisk inspirerede teenkning medferer en stor ensidighed i den gkonomiske
debat, som nappe bidrager til at kvalificere denne.

Et eksempel pa denne forvrengning er brugen af den udbudsgkonomiske DREAM
model, som er programmeret til pa sigt at vise, at gget udbud skaber gget veekst ved
at forudsatte at der altid vil vaere en dertil svarende efterspargsel * og som dermed
fungerer som automatbekraftelse pa udbudsgkonomiske reformers positive
gkonomiske effekt.

For det andet farer indebaerer den ideologisk farvede optik dertil svarende og
ligeledes ideologisk farvede lgsningsmodeller og anbefalinger for, hvilken
gkonomisk politik, der bar fares. Anbefalingerne bliver af ensidigt borgerligt,
nyliberalistisk karakter: Efterlgnsforringelse, dagpengeforringelser,
velferdsbesparelse, topskattelettelser. °

Ideologiseringen af den gkonomiske teenkning bidrager altsa til ideologisering af den
gkonomiske politik.

Samspil mellem borgerlige politikere og gkonomer.
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“Topgkonomernes” udbudsgkonomiske tilgang til skonomisk politiske spargsmal
deler de imidlertid grundleeggende med de borgerlige partier, hvorfor de borgerlige
gkonomiske politikere og de borgerlige topgkonomer ofte kan spille sammen.

Nar den borgerlige regering fremlagger gkonomiske politiske forslag, star
“topekonomerne” parat til at stotte og legitimere forslagene med deres skonomiske
“fagkundskab” og giver dermed den borgerlige politik ”objektivitetens og
nedvendighedens” skar. Men ofte foretraekker regeringen slet og ret, at lade
meningsfellerne blandt de borgerlige gkonomer vaere dem som formulerer og
fremleegger buddene pa en borgerlig gkonomisk politik, fx ved at udpege dem til sine
egne kommissioner: Velferdskommissionen, Arbejdsmarkedskommissionen,
Globaliseringsradet, Vaekstforum m.m.

Hermed afpolitiseres regeringens ideologisk — politisk preegede gkonomiske strategi
og kan fremtraede som tilsyneladende neutral og rent saglig "nedvendig politik”. Men
I virkeligheden er det de borgerlige gkonomer, som her fungerer som mini
“gkonomiske politikere” pa regeringens hold.

| dette samspil mellem borgerlige skonomer og den borgerlige regering/de borgerlige
partier spiller det ikke mindst en afggrende rolle, at vi i Danmark har en overvejende
borgerlig presse i form af de toneangivende, borgerlige dagblade. En del af
hemmeligheden bag den borgerlige regerings mangearige succes med at holde sig ved
magten, har veeret, at den har veret dygtig til at udnytte det grundlaeggende
verdifellesskab mellem regeringen og sa dagbladenes ejere/redaktion til at preege og
styre den politiske debat igennem dagspressen og herigennem at mobilisere statte til
regeringens politik.

Det har ikke mindst veeret tilfeeldet i den gkonomiske politik. Og her har de
borgerlige ’topekonomer” ikke mindst spillet en neglerolle. For nar den borgerlige
dagspresse skal hente faggkonomisk belysning af regeringens udspil, sa kontaktes
selvfglgelig netop de topgkonomer, som grundleeggende er positive overfor
regeringens tankegang. Hermed gives regeringens politik eksperternes opbakning”
samtidig med, at de borgerlige gkonomer ved hele tiden at treekkes frem far status af
netop de topgkonomer, hvis vurdering er afggrende.

Og endelig er topgkonomerne dygtige til at supplere hinanden med vurderinger i
forlengelse af og til underbygningen af hinanden. Topgkonomernes danner et



broderskab”, som man ofte har indtryk af seger at prege debatten 1 “koncerteret
aktion”.

Brug for en gkonomisk opposition.

Takket vaere det teette samspil med den borgerlige regering/de borgerlige partier og sa
den borgerlige dagspresse har de borgerlige ’topegkonomer” sat sig tungt pa den
gkonomiske debat. Der findes andre gkonomiske opfattelser rundt omkring i landet
og pa universiteter og lereanstalter. © Men de nyder ikke fremme i den borgerlige
dagspresse eller hos regeringen, men er tveertimod henvist til en perifer rolle i den
gkonomiske debat.

Samtidig star de ogsa i udkanten i den faggkonomiske verden, hvor den
fremherskende udbudsgkonomiske skole har haft held til at opkaste sin egen tilgang
som den “faglige” og “videnskabelig”, mens andre gkonomisk teoretiske skoler forst
og fremmest ties ihjel og holdes ude af det gode selskab. Ellers om ngdvendigt
udstilles som narmest “amatorer” og “landsbytosser”. ” Ikke underligt at gkonomer
med andre opfattelser passer pa med at stikke naesen frem og iseer med at kritisere

’topekonomernes broderskab” mere grundleggende.

Men demokratiet har brug for alsidighed og flere opfattelser ogsa i den
faggkonomiske debat. Ellers vil et politisk systemskifte vedvarende skulle keempe
mod et ensidigt og steerkt korps af nyliberalistisk inspirerede topgkonomer, der
vedvarende vil sgge at treekke den gkonomiske politik i borgerlig retning og modsat
vil stemple alt andet som “holdbart” og “usammenhangende.

Demokratiet i Danmark har med andre ord ikke blot brug for en politisk opposition,
men ogsa for en gkonom opposition.
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