KRITISKE ANALYSER

Af Henrik Herlgv Lund, skonom, velfaerdsanalytiker og samfundsdebattgr - cand. Scient. Adm.
www.henrikherloevlund.dk, herloeviund@mail.dk

Kritisk rapport.

BORGERLIGE

(M@RKE)BLA
SKATTEPLANER:

ANGREB PA VELFZRD OG
FORDELING.

Om de gkonomiske 2030-planer fra K, V
+ M og 2035-planer fra LA+NB.

Rapport nr. 80 fra Forlaget Alternativ
1. udg., 25.10.22, 2. udg. 14.11.22
ISBN: 978-87-92807-74-8
EAN: 9788792807748



http://www.henrikherloevlund.dk/
mailto:herloevlund@mail.dk

Copyright: Henrik Herlgv Lund

Analysen kan kopieres mod udtrykkelig kildeangivelse.
Udgives som e — publikation og som trykt rapport.
ISBN: 978-87-92807-74-8

Analysen ud/gives i serien: Kritiske rapporter fra Forlaget Alternativ som nr. 80

EAN 9788792807748

Bogen udgives som e-publikation, der kan downloades gratis fra forfatterens
hjemmeside.

under” Artikler og rapporter”

Direkte link:


http://www.henrikherloevlund.dk/
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/10/Moerkeblaaskatteplaner.pdf
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/10/Moerkeblaaskatteplaner.pdf

INDHOLDS-
FORTEGNELSE



INDHOLDS-FORTEGNELSE........cccciiitmiiiiiniiriiintiniiiineinieeinteeiiniesinieesenessseea 3

11V [ 11 1ol £ 1= PR 1.

KONKLUSION. ...ttt r e e e e e e ettt e e e e e e e e et ae b b eseeeeaeaessaanseeeeesennsssnnnseesaennnnes 14
(M@rke)bla SKattePIaner. .......cccveeeeueieiiiiieiieiiceeeeeeeeeeeaenseeeeeeeeeesassssesesseesessnssssssesesessssnnsssnsssssesnsnns 14
De mgrkebla skattelettelser: ”De som har meget, skal endnu mere gives.” .......cccceeeeeerirereeennncceeenens 16
Finansieringen: Massive besparelser bomber velfaerden tilbage. .....cccceueerrreciirriciiicerreceeeeee, 17
Kraftig forringelse af offentlig beskaeftigelse og af det sociale sikkerhedsnet. .........cccceevirrieannnnnenen. 20
Spiller Venstre under daekKe? .........cveeiiieiiiiiiiieeieriiitecrteeserenerennerensesraseesnsseresssrensessnsessassssnssesnnnes 22
Tilbagerulning af velfaardsstaten..........ccecciiiieciiiiiecrreecerrcieereenneeseennseeserasssssernsssssernsssssenansnnnens 22

SAMMENFATNING ...ttt e et ettt e s e e e e e eetttst e aseeeeestaesssaassseseessessssnnsssseesseesssnnnns 24
Del I: Hovedlinjer i de (m@rke)bla gkonomiske planer. ...........ccoeiiiiieeeniieeiiniieieeenieeceeeeeeeeensnneeeeeeens 26

Karakter og bruttomfang af skattelettelSer. ...............ooo i e e 26
Stor besparelseslyst, mindre lyst til at gge udgifter til offentlige ydelser. ............ccccooeviiiieieniiiie e, 28
Det sociale sikkerhedsnet er et KIart Sparemal.................c.oooeiiiiiiiiii ittt et 31
Del Il: Fordeling af skattelettelser OG besparelser i de mg@rkebla skatteplaner. ........ccccceeveeeunnceennnns 33
K - planen: Skattelettelser til de (aller)rigeste/direkt@rerne..............ccccooeevveieeieecieceeceeeeeeece et 33
LA - (og NB) planerne: Direktgren Igber igen med det hele. .............cccoeiiriiiiiiinieee e 35
M — planen: Almindelige Ianmodtagere taber.............coooiiiiiii i e 37
Sammenligning af K og M planerne pa familietyper: Mer til milionaererne. ............cc.ccoeevvveevieciecccieccieeee. 39

Del Ill: De mgrkebla skatteplaners konsekvenser for den offentlige sektor og for det offentlige

fOrbrug 08 Velfarden....... .o ieeeiiiiiccrcccrrr et se e s e e s s e na e s e e nas e s esnassssesnsssssennsssssennssssnenn 41
Produktivitetskrav i de mgrkebla planer: Effektivisering eller besparelse? ............c.ccccocevvveevieiviieccee e, 42
K — planens konsekvenser for det offentliges gkonomi og for velfeerdens standard og udvikling. ................. 45
Folger af LA - planen for det offentliges gkonomi og for velfaerdens standard og udvikling. .......................... 48
NB — planens betydning for det offentliges gkonomi og for velfeerdens standard og udvikling. .................... 52

V - planens effekt pa det offentliges gkonomi og velfeerdens standard og udvikling. ..............c.cceevvvennnen. 55



Sammenligning af de (mgrke)bla skatteplaners konsekvenser for det offentliges skonomi og for velfeerdens

standard Og UAVIKIING. .........cocoiiiii ettt e sb e s sne e sareeneas 58
Del IV: De mgrkebla skatteplaners konsekvenser for offentlig beskaeftigelse. ........cccoerrrrrernenncccennnns 64
Generel ssmmenhang mellem udviklingen i offentligt forbrug og i offentlig beskaftigelse. ......................... 64
De forskellige (mgrke)bla skatteplaners effekt pa offentlig beskaeftigelse .............ccccccvvviiveiieiiiieccn e, 66

Hvor omfattende vil de forskellige (mg@rke)bla planer pavirke offentlig beskaeftigelse og dermed velfaerden?

Del V: Diskussion: De mgrkebla skatteplaners angivne effekt pa beskaeftigelse og gkonomisk vaekst:

L o 1 LT o = T PPOS 72
De (mgrke)bla skatteplaners angivne effekt pa arbejdskraftudbud og gkonomisk vaekst. ............................. 72
Hvad er dynamiske effekter og deres st@rrelsesorden?...............coooiiiiiiiiiiiiiiie e 75
Kritisk diskussion af dynamiske effekter..............ooii i e 77

lllustration: Nye Borgerlige: "2035 (skatte)plan — Fra tryghedssamfund til ansvarssamfund”..78

GENEREL INDLEDNING ....cccotttuiiriinniiiinniitiniiiinniiieeinieeiiesiesnesssssessessssees 79

Anledning til analysen: (Mgrke)bla skatteplaner blaeser til angreb pa velferdsstaten. ............ 80
K —2030 skatteplan markere h@gjredrejning............cccovciiiiiiniiiiiiene e bbb sbeesree s 80
Hgjredrejning smitter af pa borgerlig "midte”. ...........cooi i s 81
Angreb pa velfaerd 08 fOrd@liNg. ............ccooviiiiiiiiee et s sttt ettt r e b b es 81

OpbygNINg af @NAlYSEN............oeeeeee e e e e e a e e e e e eaaans 82

Del I: Praesentation af hovedlinjer i hgjreflgjens gkonomiske/skattemaessige planer........cccceeeeeennen. 82
Del II: Fordelingen af skattelettelSer. ... cereeee e e s e e e s s enasesssenasenssenans 83
Del lll: Fglger af de (mgrke)bla skatteplaner for det offentlige og velfaerden. .........ccccovrrvrrrenencceienns 83
Del IV: De (mgrke)bla skatteplaners konsekvenser for offentlig beskaeftigelse. ........cccevevereeenceeenns 85
Del V: De (mgrke)bla skatteplaners bud pa gget arbejdskraftudbud og vaekst. ........cccceeveveeennnceeennns 86
Sammenfatning 08 KONKIUSION. ......cceeuiiiiiccrricccrrrcc s e eserennesseeas e s eennsseseennsseseennsseseennnnnns 86
(0010 1 =T 4 T SO PRSPPI 86

lllustration: De Konservative: 2030 skatteplan — En sund gkonomi med finansierede
skattelettelser og rad til velfaard.” ..o 87

DEL I: HOVEDLINJER | DE (M@RKE)BLA SKATTEPLANER ......c.cccvreevereenereereesereesenses 88

Indledning til del L. ........ooooiiiiii e st e e s s re e e s e arreeeeas 89



Kap. 1: Konservatives 2030 skatteplan. ...........ccoooiiiiiiiiiiice e 90
1.1. De Konservatives plan for skattelettelser..........cccccviiiiiiuiiiiiiiiiiiiniiinirressseenens 90
1.2. Konservatives udgiftsforslag og finansiering. .......cccccereeeeiiiieeciiiircicrrccce e re e s e e enans 91

1.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. SKatteleTteISEI). ...ccuuiii e e et e e are e e s areeeeas 91
N T 1YL= o - OO PSP PT TP OPTT TR 92
1.3. K= planen omkring overfarselsindkomster. .........cccoeiiiiiuiiiiiiniiniiiiiniiiineesenes 94

Kap. 2: Liberal Alliances 2035 Plan. ..........oooovviiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 95
2.1. LA’ s forslag til skattelettelSer. . ... it ce s reee s s renes s s rene s seennsesseenasassrennns 95
2.2. LA’ s udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og finansiering. .........cccceirieeeciiieecciiieecccineeenceeeene. 97

2.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. SKattelETTEISEI). ....c.iiiiriiriiiieieee ettt ettt st st sae e eas 98
2.2.2. LA’ s finansiering af Plan@n............coouiiiiiiiiiiii et 99
2.3. Ogsa LA vil forringe det sociale sikkerhedsnet. .........ccccceeiriiieieeenieeiieiniereennieeceeeeeereennsseeesnnans 100
3.1. NB’ s plan for skattelettelSer. ... iiiiieiiiiieiiiirecereerreeeee s reneseesreneseeseenssesssenssesssenssesssennns 102
3.2. NPB’ s udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og finansiering. .......ccc.ccoveeeeiirieeciireeccinreeecceneenn. 104
3.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. SKattelEtTEISEr). ......coouiiiiiiiieierieee et s 104
3.2.2. Finansiering af skattelettelser og udgiftsforslag..............ccoceiiiiiiiiiiiin e 105
3.3. Ogsa NB har det sociale sikkerhedsnet i sparekikkerten. ..........cccoeeeveeeeenceeerneeeeeennnccecereeeenenns 106

Kap. 4: Moderaternes ” gkonomiske reform”. ..............ccoiriri i 108
4.1. Lokkes plan for skattelettelSer. ...ciiiieereireirieiireererenireeereeniereneerennereaseerasesenssesassssensessnsessnne 108
4.2. Moderaternes plan for finanSIering. ..........cciiieeiiiiiiriiiiiiicirrc et renneessennenens 110
4.3. Overfgrselsindskomster: Moderaterne vil forringe SU........ccciuiiiiiiniiiiiieciciiieicnnnnencnnennenens 111

Kap. 5: Venstres 2030 — Plan. ...t e e e e aaees 113
5.1. Passer pengene i Venstres 2030 - plan? ......ccuiieeiiiieiiiieiiiiiinieieienniieeiersnsisrnsesenssesensessasessnsanes 113
5.2. Venstres skattelettelser. ...ccccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinisnesassnesssssiesssssssesssssssenees 115
5.3. Venstres udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og finansiering.........cccccceeeeeeecceiirinerenennsccceenens 116

5.3.1. Udgiftsforslag (ekskl. SkatteletteISEr). ...cccuiiiiiiiieeeee e e 117
5.3.2. Venstres fINANSIEIING. ...........ooo it e e e e e et e e e e e eeebbteeeeaeeseenatbeeeaeesennneees 118

5.4. Ogsa Venstre vil foretage sociale besparelser, om end i mindre omfang. ........ccccccvveeuunncceeennns 120



5.5. Summa summarum: Tvivisom balance i Venstres plan......ccccccoiveiiiiiieeiiiniieeniinienninnienen. 121
Kap. 6: Feelleselementer i de (mgrke)bla gkonomiske planer. .............cccccvveeviiiiiiiiiieececnnen. 123

6.1. Generelt fokus pa skattelettelser i den borgerlige lejr, men forskellighed vedr. stgrrelsen heraf.

................................................................................................................................................... 123
6.1.1. Det ydre hgjre (K, LA, NB) presser pa for store skattelettelser. ............cccccocvevieiiniencenceereee e 124
6.1.2. Ogsa Moderaterne og Venstre er med pa ”skattelettelses-vognen”, om end ikke i helt samme
OIMFANG. ettt b et e be e e bt e bt e s bt e e b e e e b et e bt e s b et e bt e s b e e e bt e s be e e bt e e beeeebee e beeenneeeane 124

6.2. (Mgrke)bla skatteoffensiv retter sig mod skatter for de rige.......cccccccemememenenenenenenenennnnnnnnnnnnns 127
6.2.1. Hgjreflgjens kamp retter sig mod top — og selskabsskat...............ccccvrviiriiiiiniiinii e 127
6.2.2. Den ydre hgjreflgj keemper ogsa mod "afgiftstyranniet”. ...........c.ccccoovevieii i 128
6.2.3. Faelles front langt ind i hgjreflgjen for skattelettelser i toppen............ccccoovvieiiiniiiiciiies e 129

6.3. Enighed om begreensede udgiftsforslag, men store offentlige besparelser. .......ccccccevueeeannenee. 130

6.3.1. Forslag til ggede udgifter til ydelser (ekskl. altsa skattelettelser) — enighed og forskelle pa hgjrefigjen.

........................................................................................................................................................................... 130
6.3.2. Fallesgods og forskelle, hvad angar finansiering. ..............ccccveeviieiii e 131
6.3.3. Sammenligning af forslag til gpgede udgifter respektive til finansiering — til 2030 og 2035. ................ 133

6.4. Ligheder og forskelle, hvad angar sociale forringelser........cccccccceeriiiirreeenccccenieeeeeeenseceeneeeeennns 134
6.4.1. Peen enighed om, hvilke overfgrsler der skal holde for. .............cccoiiiiiiiiiiiiin e 135
6.4.2. Forskelle i omfanget af sociale besparelser — regnet til 2030 respektive 2035. ...............cccceeeeecrieeenns 136
lllustration: Moderaterne: "Balance i en brydningstid.”.............ccoooviiiiriiiiiiiiiiiiieee e, 139

DEL II: FORDELINGEN AF SKATTELETTELSER OG BESPARELSER | DE (M@RKE)BLA

INAI@dNING til del Hl......oee et eere e e renan e s e e na s e s eenassesesnsssssesnnssssesnssnnsenassansennssnnnenn 141
Kap. 7: Fordeling af de Konservatives skattelettelser (og besparelser). .........ccccccccevvveeeennnnn. 144
7.1. K — skattelettelser gar til de i forvejen rigeste. .....ccccciiiiiiiireeiiiciiiiiirereceee e reeernneseseseeeeennns 144
7.2. Direktgren Igber med det hele. .......uuueeeeeeeeeeiiiiiiiii e 146
Kap. 8: Fordeling af skattelettelser og besparelser i LA’s 2035 — plan (og NB’ s)..................... 148
8.1. Fxllestraek — og forskelle mellem LA’ s 2025 0g 2035 plan. ......cccceueiiieeeciirececeerenneneeennneeeeennns 149
8.2. Fordeling pa indkomstgrupper af skattelettelser og besparelseri LAsplan..............cccccevvvevvvenveennnens 151

8.3. Direktgren Igber med det hele - i8EN.........cocii it e 152

Kap. 9: Fordelingsvirkninger af moderaternes plan - til 2030.............ccccceevvviiiirieeeeic e, 154



9.1. Hvem betaler Ignsumsafgift? ..o e st 154
9.2. Almindelige Isnmodtagerfamilier taber pa Lokkes reformforslag. ............cccccovevieiiviinieniereee e 155
Kap. 10: Sammenligning af skatteplanernes fordelingsvirkninger (K — og M — planerne)........ 159
10.1. Principielle faelles traek og forskelle i de bla planers skattelettelser og besparelser. ........................... 159
10.2. Sammenligning af K — og M — planerne vedr. fordelingseffekt i forhold til familietyper...................... 160

DEL Ill: DE (M¢RKE)BLA SKATTEPLANERS KONSEKVENSER FOR OFFENTLIG SEKTOR
OG VELFARD.......eieieieieiieiiiiececeectectettastastestastestessassassssssassassassassassassasssnssnnns 163
Indledning til del Hll....... ..ot cer e et e s s e ras e s s e na e s e ennssessennssssesnsssssesnsssssennnssssennnnnnnenn 164
11.1. Produktivitetskrav et afggrende redskab i de mgrkebla skatteplaner. .......cccccoeeeieieiiiiiennnnnn. 168
11.2. Borgerlige produktivitetskrav: Effektivisering eller besparelse/ nedskaering?...........ccccceunn.. 169
11.3. Borgerlige produktivitetskrav handler i realiteten om besparelse/ nedskaering............cceeun... 171
11.4. Uden opfyldelse af produktivitetskrav, ingen penge til sikring af basisvelferden. ................. 172
Kap. 12: Konsekvenser af K — planen for det offentlige og velferden. ..................cccoeennn. 175

12.1. De Konservatives krav om 0,4 pct. produktivitets-forbedring: Effektivisering eller besparelse?

12.2. De Konservatives sparemal for hele den offentlige sektor. ..........ccceeiiriirreneiicciiiiiierennceceenens 177

12.3. K - planens konsekvenser for det offentlige forbrugs og velfeerdens gkonomi og standard ... 179

12.3.1. Konsekvenser for velfaerden frem til 2030. .............cccoiiiiiii i e 179
12.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden fremskrevet til 2035. .................ccccoeeeenneee. 182
Kap.13: Fglgevirkninger af LA ’s 2035 — plan for offentlige udgifter og velfaerd....................... 184
13.1. LA’s krav om 0,75 pct. produktivitetsstigning: Effektivisering eller besparelse?..................... 184
13.2. Den af LA tilsigtede besparelse for hele den offentlige sektor frem til 2035. ........c..cceveeuneeneee 186
13.3. LA — planens fglger for det offentlige forbrugs og velfeerdens gkonomi og standard. ............ 188
13.3.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfarden frem til 2035. ...............cccceieiiiiiiiieei s 188
13.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden tilbageregnet til 2030. .................cccoeeeennnis 191
Kap. 14: Konsekvenser af NB’ s 2035 plan for det offentlige og velfaerden. ............................. 192
14.1. NB’s krav om 1,2 pct. produktivitetsforggelse: Effektivisering eller besparelse?................... 192
14.2. NB’ s planens sparemal for de samlede offentlige udgifter. .......ccceeeeriiiereenicicerieireeennceeeenens 193

14.3. NB’s 2035 plans konsekvenser for velfaerden. ........cccceuuiiiiiniiiiiiicciiiccceereeceeereneeeeeaneenens 195



14.3.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden frem til 2035. ............cccooiiiiiriiiiniini e, 195
14.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden tilbageregnet til 2030. .................ccccoeeeneee. 197
Kap. 15: Venstres 2030 plan og dens fglger for det offentlige og velfaerden.......................... 198
15.1. @konomisk effekt af V — planen for samlede offentlige udgifter. .......cccoeeereiiriiiiiiiiiiiieninennnnn. 198
15.2. V — planens konsekvenser for velfaarden.........cccccveieiiiiniiiiiiniiiiiniciine. 201
15.2.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden til 2030. ...............cocceriiiiiiiniiee, 201
15.2.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden, hvis V — planen fremskrives til 2035. .......... 202

Kap. 16: Sammenligning af K -, LA -, NB — og V - planerne m.h.t. besparelser pa offentlig sektor

(o= V=1 | = =T« [ ST 204
16.1. Sammenligning af nedskzeringer i den offentlige sektor som helhed........ccccccceervrnnnirrerannnnnne. 204
16.1.1. Konsekvenser for den offentlige sektor til 2030..................ooooiiii i e 204
16.1.2. Konsekvenser for den offentlige sektor til 2035. .............ccooiiiiiiiiiiiie e 206
16.2. Konsekvenser for offentligt forbrug og velfaerden frem til 2030.........cccuecirreeeiirrrecccreeencnnes 207
16.2.1. Offentligt underskud i henhold til at opfylde umiddelbart demografisk traek frem til 2030. ............ 207
16.2.2. Offentligt underskud i henhold til at opfylde fuldt demografisk traek frem til 2030. ........................ 208
16.3. Sammenligning af konsekvenser for velfaerden frem til 2035..........ccovviiiiiiniiiiiienicnieenenn. 210
16.3.1. Offentligt underskud i henhold til at opfylde umiddelbart demografisk trek frem til 2035. ............ 210
16.3.2. Offentligt underskud i henhold til at opfylde fuldt demografisk traek frem til 2035. ....................... 211

DEL IV: FOLGERNE AF DE (M@RKE)BLA SKATTEPLANER FOR OFFENTLIG

INdledning til el IV. ... it rrre e s re s e s een s e s s s nassesesnsssssssnsssssennsssssennssssnens 214
Kap. 17: Generel sammenhzeng mellem offentligt forbrug og offentlig beskaeftigelse. .......... 215
17.1. Overordnet betydning af realveeksten i det offentlige forbrug. .......cccceueeirrieniiriieiierinnncnnees 215

17.2. Overordnet belysning af offentlig beskzeftigelses st@rrelse og sammenhangen til veekstraten
for offent- ligt fOrbrUG. ...... e ettt e e e e s e ea e s eeen s seennssessennssessennsseseennnnnns 216

17.1. Offentlig beskaeftigelses Niveau i dag......c.cccceeeiiiiuiiiiiiiiriiirccereeeeeeeene e e eenneeseraneeesenassnenens 216

17.2. Sammenhang mellem vakstraten for offentligt forbrug og sendringen af offentlig
DESKARTLIGRISE. ...ceeeiieeceeeec ettt e e s s e s s e s e s a e s e e s a s s s s e na s s s e e nas s e e enarasseanans 217

17.2.1. Overordnet sammenhaeng offentligt varekgb og offentlig beskaeftigelse ..........ceevvueriiinnns 217

17.2.2. Udvikling i offentlig beskaeftigelse 2022/2023 til 2030/2035 ved forskellige konkrete
vaekstrater i offentligt forbrug. ... i e e e e nnene s 218



10

18.1. K — planens effekt pa offentlig beskaeftigelse 2030 og fremskrevet til 2035.........cccccvevreeeeennns 220
18.2. LA planen og dens effekt pa offentlig beskzeftigelse til 2030 0g 2035. ......ccccceeeerrrererennnceeenens 221
18.3. NB planens fglger for offentlig beskaeftigelse til 2030 og til 2035. ......cccceerrreeeerrrenreereeeneenees 222
18.4. V - planens fglger for offentlig beskaeftigelse til 2030 og fremskrevet til 2035........................ 223
19.1. De pkonomiske planers effekt pa antallet af offentligt ansatte........cccccceveeenieeeiiierenennieeeenes 225

19.2. Hvor hardt vil de (mgrke)bla planer relativt set pavirke offentlig beskaeftigelse og dermed
VL1 £ 210 (=] RPNt 229

lllustration: Venstre: ”2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere
DaNMaArK” . ..o 232

DEL V: Diskussion: Angiven effekt af de (mgrke)bla gkonomiske planer pa
arbejdskraftudbud og vaekst: Holder det?......ccccoiveiiieiiieiiieniiieiirecneeerenncnennns 233

INAIedNing til el V. ...t e s re e s e eran e s e e na s e s e e na s e seennssssesnssssseenssssennnsnnsennsnnnnenn 234

Kap. 20: De (mgrke)bla skatteplaners konkret angivne effekter pa gget arbejdskraftudbud og

VEBKST. .. e et e e st e e e s b bt e e e e bt e e e e sabeeeesaarreeeeans 236
20.1. Planernes egne bud pa gget arbejdskraftudbud/beskaeftigelse. ......ccccccvvviriiiiieiiiineienieneeennnns 236
20.2. Planernes egne bud pa gget akonomisk Vaakst. ..........ceeiiiiiiienuniiieieiiinieennieeeneeeeeeennnnnseeeenens 238
Kap. 21: Karakter og stgrrelse af dynamiske effekter i de (mg@rke)bla planer?.........ccceevereeencccennns 240
22.1. DYNAMISKE @FfEKLEN. ..ccueireniieniirieereeiiteerreeereneereeereaserenserensernssssensersnssssnsesenssesansssensesansenen 240
22.2. Hvilken stgrrelse af dynamiske effekter opererer man med?........cccceereeiirecreneierencereeerennenns 242

Kap. 22. Diskussion: Arbejdsudbuds — og selvfinansieringseffekter er tvivisomme................. 245
22.1. @get arbejdskraftudbud giver ikke automatisk gget beskaeftigelse. .......cccccvverereriiineeinenenennnns 246
22.2. Negative effekter pa arbejdskraftudbuddet af besparelser pa velfserden udelades. .............. 247

22.3. Neoliberalistiske pkonomiske studier (i Danmark) overvurderer effekten af skattelettelser. . 248

22.4. Konklusion: Indregningen af effekt af skattelettelser pa arbejdskraftudbud og BNP holder ikke.

SAMMENFATNING OG KONKLUSION. ....ccceuiirimnirimnniiinnnininnniiiinnisiennneessenes 253

Kap. 23: Sammenfatning 0g KonKIUSION...............cccooooiiiiiiiiiiiei e 254



11



12




RESUME



14

KONKLUSION.

Borgerlige (m@rke)bla skatteplaner vil give milliardskattelettelser til de
rige, finansieret med massive velfardsbesparelser og nedskeeringer pa
overfgrselsindkomster.

(Mgrke)bla skatteplaner.

En raekke af borgerlige partier har i indevaerende ar udsendt gkonomiske
planer, som i realiteten langt overvejende er ”“skatteplaner”: K, M og V
har fremlagt 2030 — planer og LA og NB 2035 planer (sa er der mere at
spare). Der er fra stort set alle de borgerlige partier langt hen ad vejen
enighed om at saette skattelettelser hgjt pa den politiske dagsorden i
forhold til velfeerd.

Men med De Konservatives 2030 — skatteplan har K foretaget en markant
hgjredrejning og naermet sig de sma, staerkt neoliberalistisk inspirerede
partier pa den yderste hgjreflgj: LA og NB, der selv har fremlagt staerkt
hgjredrejede 2035 — skatteplaner.

2

Disse "mgrkebla” eller “ultrabla” borgerlige skatteplaner (K, LA og NB +
delvist M) er faelles om at ville gennemf@re milliardskattelettelser for de
rige, finansieret med dybe besparelser pa velfaerdsstaten og kraftige
nedskeeringer pa overfgrsels-indkomster samt i gvrigt ogsa en

omfattende privatisering, udlicitering og liberalisering af velfaerden.
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Figur: Bruttoomfang af skattelettelser 2023 til 2030 fra K, LA, NB, M og V.
(LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til 2030).
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Der er tale om viderefgrsel og/eller tilbagevenden til en politiktype, kendt
fra Reagans og Thatcher neoliberalistiske skonomiske politik fra forrige
arhundrede med skattelettelser for de velstaende og selskaber, drastiske
offentlige besparelser og vidtstrakt privatisering.*

Skatteplanerne vidner om at den ydre hgjreflgj, som nu ogsa omfatter
Konservative, ikke star pa velfeerdsstatens grundlag. Tveertimod, disse

2

"megrkebla” eller “ultrabld” gkonomiske planer fra den ydre hgjreflgj er sa
indgribene i vores samfundsmodel, at det ma karakteriseres som
begyndelsen pa en egentlig tilbagerulning af velfaerdsstaten til fordel for

en (neo)liberalistisk samfundstype a la Storbritannien og USA.

1) If. Jargensen, Henning: “Derfor bliver Pape ikke statsminister”. Kronik, Politiken 25.10.22.


https://politiken.dk/debat/debatindlaeg/art9034598/Derfor-bliver-Pape-ikke-statsminister
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De mgrkebla skattelettelser: "De som har meget, skal endnu mere
gives.”

Frem til 2030 vil det ydre hgjre (K, LA og NB) lette skatter for mellem 40
mia. kr. (K) og op til 60 mia. kr. (LA og NB). Der er i disse "mgrkebla”
skatteplaner alt overvejende tale om skattelettelser i toppen og for
kapital — og virksomheds-indkomst dvs. for de rige: Topskat, arveafgift og
registreringsafgift skal afskaffes og aktieindkomstskat og selskabsskat
seettes markant ned. Selvom omfanget af lettelser er mindre hos M (15
mia. kr.) er det bemaerkelsesveerdigt, at Lokke Rasmussen er helt pa linje
med de mgrkebld, hvad angar hvilke skatter, som skal lettes. Lgkke
haevder som bekendt at vaere et midterparti, men hans skatteprogram er
rendyrket borgerligt og endda til hgjresiden i den sammenhzaeng.

Figur: Sammenligning af endring i forbrugsmulicheder i K—2 og
M - 3 skatteplan.
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2) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rédet, 14.10.22.

3) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22


https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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Det er selvsagt oplagt, at nar det er i toppen, at skatterne lettes, sa er det
naturligvis de rigeste 10 procent, der far broderparten af lettelserne og
langt de stgrste lettelser: Mellem 30 (K) og 50 - 60.000 kr (LA/NB).
Skattelettelserne finansieres af massive besparelser pa velfeerden og
omfattende forringelser af overfgrselsindkomster og nar de besparelser
modregnes i skattelettelser far almindelige Isnmodtagere kun ”smuler fra
de riges bord” og mennesker pa overfgrselsindkomster far direkte deres
forbrugsmuligheder reduceret.

Set pa familietyper er det entydigt direktgrer, ledere, akademikere og
hgjere funktionaerer som scorer kassen, med fra 35 og op til 75/100.000
kr. i lettelse af disponibel indkomst.

Den steerkt ulighedsggende effekt af de borgerlige skatteplaner gaelder
ogsa for Lgkke planen, som vil indfgre en sakaldt “Ignsumsafgift” pa
omkring 3 procent af Ignninger over ca. 350.000 kr. Denne skal angiveligt
betales af virksomhederne, men vil i realiteten langt hen ad vejen blive
spgt overvaeltet medarbejderne gennem lavere Ignstigninger. Dermed vil
afgiften reelt virke som en ekstra Ienmodtagerskat. | kraft af dette
element bliver Lgkkes skattereform den mest ulighedsskabende for
leanmodtagerne blandt alle de borgerlige skatteplaner.

Finansieringen: Massive besparelser bomber velfaerden tilbage.

Pengene til den genergse gaveregn fra navnlig de "mgrkebla”
skatteplaner til de velstaende hentes i lige sa omfattende besparelser pa
offentligt leveret velfeerdservice.

De "m@rkeblad” skatteplaner (K, LA og NB) vil netto spare mellem 75 (K) og
op til 140 mia. kr. (NB) pa det offentlige regnet frem til 2035.
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Figur: K-, LA-, NB—og V - planer: Nettobesparelser pa samlet offentlige
sektor 2023 — 2035 (K — plan og V — plan fremskrevet til 2035) — mia. kr.
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Alle de 3 partier vil — efter inspiration fra CEPOS — bl.a. ggre dette
gennem at indfgre et arligt produktivitets-krav for den offentlige sektor,
svingende fra 0,4 pct. (K) over 0,95 (LA) til 1,2 pct. (NB). Man haevder godt
nok, at det ikke vil forringe velfaerden, for “der er kun tale om
effektivisering”. Men uden nogen som helst dokumentation for, hvor
effektiviserings “mulighederne” ligger og uden nogen anvisning p3,
hvordan pengene skaffes, er der tale om rendyrkede besparelser. Og nar
det i planerne hedder, at ”produktivitetskravene” skal “friggre” midler til
“reserver til velfeerd” og puljer til “"demografisk traek” er det rent
illusionsmageri og spil for galleriet: Man giver med den ene hand lidt
penge til velfaerden, men har forinden allerede taget mange flere fra
samme velfeerd. "Hunden fodres med sin egen hale”.

o

| de "me@rkebla” skatteplaner reducerer de massive besparelser
realveeksten for det offentlige forbrug fra en tilnaermelsesvis nulvaekst pa
+ 0,14 pct. (K) over deciderede minusvaekster pa -0,95 og — 1,2 pct. i
henholdsvis LA og NB — planerne. Sa stor en reduktion i vaeksten for det
offentlige forbrug og sa store besparelser pa de offentlige budgetter kan
selvsagt ikke gennemfgres, uden at det far vidtraekkende negative
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konsekvenser for velfaerden, som jo udggres af de store brede og tunge
udgiftsomrader i den offentlige sektor.

Som naevnt er der tale om meget store nettobesparelser pa det offentlige
i de (m@rke)bla planer. Det betyder, at det offentlige allerede inden
daekning af demografiske treek kommer pa tale, er i voldsomt underskud i
alle i de (mgrke)bla planer. Og sa kommer der oveni, at der skal findes
mange yderligere milliarder, hvis velfeerden skal opreguleres svarende til
befolkningsudviklingen (umiddelbart demografisk traek) eller fglge
velstandsudviklingen (fuldt demografisk traek). | forhold til at daekke bare
(umiddelbart) demografisk treek kommer K — planen frem til 2030 til at
mangle mere end 70 mia. kr. og LA og NB planerne kommer
(tilbageregnet til 2030) til at mangle henholdsvis 110 og op mod 115 mia.
kr. i, at bare velfaerdens nuvaerende standard kan opretholdes.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at
opfylde umiddelbart demografisk treek i 2030: Nettoforhandsbesparelse
pa samlede offentlige udgifter respektive yderligere ressourcebehov til
umiddelbart demografisk traek.
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Opfyldelse af det fulde demografiske traek er imidlertid ogsa vigtigt for,
hvis der skal vaere midler til fornyelse og opdatering af velfeerden: Ny
medicin og nye materialer, nye behandlingsformer og tiloud og bedre
kvalitet. Men det fulde demografiske traek og at felge
velstandsudviklingen koster i selv naturligvis endnu mere og igen - nar der
inden det komme pa tale at opfylde det fulde demografiske traek, allerede
er keempestore offentlige underskud i de mgrkebla planer, vil der i
forhold til at sikre, at velfaerden kan fglge velstandsudviklingen ogsa
mangle endnu flere milliarder i de borgerlige gkonomiske planer.

Kraftig forringelse af offentlig beskzeftigelse og af det sociale
sikkerhedsnet.

Alle — bortset maske fra Sgren Pape Poulsen — kan intuitivt forsta, at med
kaempestore besparelser pa de offentlige udgifter, sa vil det naturligvis
ogsa koste offentlige stillinger i stor malestok.

De "me@rkeblad” planer vil frem til 2030 reducere offentlig beskaftigelse
med fra op mod 35.000 stillinger i K— planen til mellem 63 - og 77.000
stillinger i henholdsvis LA og NB — planerne.
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Tabel: £ndring i antal offentligt ansatte som f@lge af vaekstraten for
offentligt forbrug i K—, LA—, NB — og V — planerne 2. (Antal personer,

afrundet)

Vakstrate for offentligt forbrug 2023 - 2030 2023 -2035 °
K — planens vaekstrate (+0,13 pct) -34.000 -56.000
LA — planens vaekstrate (-0,45) ’ -62.800 -102.000
NB - planens vaekstrate (-0,65) & -76.450 -124.250
V - planens vaekstrate (0,40 pct.) ° -16.450 -26.750

Med sa store reduktioner kan det bestemt ikke afvises, at en realisering af
de megrkebla planer vil fgre til fyringer rundt omkring i kommuner.

Og de store personalenedskaeringer vil komme oveni en forvejen
voldsomt presset offentlig sektor. Det kan kun betyde en lemlastelse af
sundhedsveaesen, xldrepleje, folkeskole og dagpleje, der i forvejen blev
kraftigt udhulet gennem 10’ernes borgerlige gkonomiske sparepolitik.

Hertil kommer, at der er en yderligere sort side af de mgrkebla
skatteplaner, nemlig at ogsa det sociale sikkerhedsnet rundbarberes
gennem beskaering af overf@rselsindkomster med op til 60 mia. kr. (LA),
bl.a. gennem stop for efterlgn og afskaffelse af Arne-pension,

4) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

%) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

6) Jf. Konservative: 2030 - skatteplan
7) Egen beregning
8) Egen beregning

%) Egen beregning
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mindreregulering af overfgrselsindkomster og forringelser af dagpenge og
kontanthjaelp og SU. Alene det vil fgre til en voldsomt stigende ulighed.

Spiller Venstre under daekke?

Venstre har udgivet sin egen 2030 — plan: “Et rigere og friere Danmark”.

Det ma pa den ene side — jf. foran - anerkendes, at skattelettelser og

velfaerdsbesparelser i planen som sadan har et noget mindre omfang end
i de "mgrkebla planer” (K, LA, NB og delvist M).

Pa den anden side rummer planen ogsa flere “reserver” der kan

udmentes i yderligere skattelettelser, hvis forhandlinger med de
"merkebld” partier ggre det opportunt.

Venstres formand Ellemann har ganske vist erklzeret, at partiet vil lette
skatten i bunden, men her har den staerke “gra eminence” i partiet, Troels
Lund Poulsen, for nylig tilkendegivet, at man “absolut ikke var afvisende
overfor fx at haeve topskattegraensen”, sa spgrgsmalet er, om Venstres
|gfter kan tages for palydende?

Tilbagerulning af velfaerdsstaten

Med de m@rkebla skatteplaner har hgjreflgjen i dansk politik forsggt at
saette en dagsorden for hele den borgerlige lejr, som indbefatter store
skattelettelser og dermed fglgende massive velfaerdsbesparelser og ditto
forringelser af det sociale sikkerhedsnet.

Konsekvensen af en gennemfgrelse heraf ville blive omfattende. Der ville
ikke blot vaere tale om en kraftig tilbageskruning af indkomstfordelingen,
men om begyndelsen pa en egentlig tilbagerulning af velfeerdsstaten.
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De (mgrke)bla skatteplaner signalerer dermed at vaesentlige dele af den
borgerlige lejr er pa vej vaek fra velfaerdsstatens grundlag.
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SAMMENFATNING

Indledning: Tilbage til neoliberalismen

En reekke af borgerlige partier har i indevaerende ar udsendt gkonomiske planer,
som i realiteten langt overvejende er ”skatteplaner”: K 1°, M ! og V 2 har fremlagt
2030 — planer og LA 2 og NB '* har udsendt 2035 planer (sa er der mere at spare).
Der er fra stort set alle de borgerlige partier langt hen ad vejen enighed om at szette
skattelettelser hgjt pa den politiske dagsorden i forhold til velfaerd.

Der er fra nogle borgerlige partier udsendt mere “traditionelt bla” gkonomiske
planer, som nok vaegter skattelettelser, men ogsa velfaerd (navnlig sundhed) og
klima. Det gaelder Venstre og til dels Moderaterne. Men med De Konservatives 2030
— skatteplan har K foretaget en markant hgjredrejning og naermet sig de sma, staerkt
neoliberalistisk inspirerede partier pa den yderste hgjreflgj: LA og NB, der selv har
fremlagt steerkt hgjredrejede 2035 — skatteplaner.

Disse "mg@rkebla” eller “ultrabld” borgerlige skatteplaner (K, LA og NB + delvist M) er
feelles om at ville gennemfgre milliardskattelettelser for de rige, finansieret med
dybe besparelser pa velfeerdsstaten og kraftige nedskaeringer pa overfgrsels-
indkomster samt i gvrigt ogsa en omfattende privatisering, udlicitering og
liberalisering af velfaerden.

19) De Konservative: 2030 — skatteplan - En sund gkonomi med finansierede skattelettelser og rad til velfserd”.

1) Moderaterne: 2030 — reform — ”Balance i en brydningstid.”

12) yenstre: 2030 — plan — ”Et rigere og friere Danmark”.

13) Liberal Alliance: 2035 — plan — ”Fra tryghedsstat til ansvarssamfund.”

1%) Nye Borgerlige: 2035 — plan — "For et mere borgerlige Danmark.”


https://konservative.dk/wp-content/uploads/sites/8/2022/08/Skatteplan2030.pdf
https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Der er tale om viderefgrsel af en politiktype, kendt fra Reagans og Thatcher
neoliberalistiske gkonomiske politik fra forrige arhundrede med skattelettelser for
de velstaende og selskaber, drastiske offentlige besparelser og vidtstrakt
privatisering.®

Skatteplanerne vidner om at den ydre hgjreflgj, som nu ogsa omfatter Konservative,
ikke star pa velfaerdsstatens grundlag. Tvaertimod, disse "mgrkebla” eller “ultrabla”
gkonomiske planer fra den ydre hgjreflgj er sa indgribene i vores samfundsmodel, at
det ma karakteriseres som begyndelsen pa en egentlig tilbagerulning af
velfeerdsstaten til fordel for en (neo)liberalistisk samfundstype a la Storbritannien og
USA.

MEN: Der er tale om en tilbagevenden til fortidens politik, hvor det seneste arti, ikke
mindst under Coronakrisen, har set en tilbagevenden til Keynesiansk gkonomisk
politik, hvor det offentlige patager sig en regulerende og styrende rolle for
gkonomien og den gkonomiske udvikling med henblik pa at sikre beskaftigelse,
stabilitet og velfaerd. Derfor har dette sving ”back to the past” ikke fremtiden for sig
og har da ogsa for De Konservative vaeret staerkt medvirkende til partiets bratte fald
fra hgjderne, hvad angar tilslutning i meningsmalinger. Men desveaerre har det, som
maske egentlig var teenkt som et forsgg pa at samle den ydre hgjreflgj i De
Konservative = at kannibalisere LA og NB, i stedet end som en legitimisering af disse
yderliggdende neoliberalistiske partier, saledes at de har kunnet samle noget
Konservatives tilbagegang op.

| denne analyse bliver bade de "mgrkebla” og de mere "traditionelt bla” gkonomiske
planer fremstillet, undersggt og diskuteret i 5 dele. Fgrst praesenteres i Del | kort
hovedlinjerne i planerne set sideordnet. Dernaest undersgges i Del |l
fordelingseffekterne af planerne: Fordelingen af skattelettelser OG besparelser pa
velfeerden mm. Videre analyseres i del lll konsekvenserne af planerne for velfaerden.
Herefter granskes i del 1V, hvilken indflydelse planerne har pa udviklingen af
offentlig beskaeftigelse. Og endelig diskuteres i del V planerne angivelig effekt pa
beskeeftigelse og vaekst og herunder i den forbindelse indregningen af sakaldte
"dynamiske udbudseffekter” i planernes effekter.

15) Jf. Jorgensen, Henning: “Derfor bliver Pape ikke statsminister”. Kronik, Politiken 25.10.22.


https://politiken.dk/debat/debatindlaeg/art9034598/Derfor-bliver-Pape-ikke-statsminister
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Del I: Hovedlinjer i de (mgrke)bla gkonomiske planer.

| denne del praesenteres kort hovedlinjerne i planerne set sideordnet: Hvad er
hovedelementerne og hvilke ligheder og forskelle bestar imellem dem?

Karakter og bruttomfang af skattelettelser.

Som anfgrt synes der pa den ene side i det meste af den borgerlige lejr aktuelt at
veere fodslag om fokus pa skattelettelser i modsaetning til red bloks overvejende
fokus pa velfaerd. Der er ogsa et godt stykke ind i de borgerlige partier (K, LA, NB og
til dels M) konsensus omkring karakteren af disse skattelettelser, som man sigter pa
isaer skal ske i toppen og for kapital- og virksomhedsindkomst. M — planen sigter dog
ogsa lettelser i bunden og det ggr navnlig — angiveligt — V planen.

Tabel: Felleselementer og forskelle i forslag til personskattelettelser fra K, LA, NB, M
og V.

K LA NB M \"
Personskatter, Ignindkomst:
Afskaffelse/reduktion af topskat X X X X (x)
Hgjere beskaeftigelsesfradrag X X X (x) X
Kapitalindkomst:
Nedszettelse af selskabsskat X X X X ?
Lavere skat pa aktieindkomst X X X ?
Afskaffelse af arveafgift og X X X ?
generationsskiftebeskatning
Andet:
Skattestop X

Der er dog pa den anden side er maerkbare forskelle i det tilstreebte omfang af disse
skattelettelser mellem pa den ene side de egentlig "me@rkebld” planer (K, LA og NB)

med meget store milliardskattelettelser (angivne bruttolettelser pa henholdsvis 40,

100 og 125 milliarder) og sa et — i hvert tilfaelde angiveligt — mere begraenset
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ambitionsniveau for skattelettelser hos M og V (bruttolettelser pa 16 respektive
9/12% milliarder).

Figur: Bruttoomfang af skattelettelser 2023 til 2030 fra K, LA, NB, M og V.
(LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til 2030).
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Der kunne i den forbindelse synes ogsa et spring i reekkevidden af skattelettelserne i

K — planen og sa LA — og NB planerne. | den forbindelse skal det dog tages i

betragtning, at K planens —som i gvrigt ogsa geeldende for M og V — planerne -
tidshorisont er 2030, mens LA — og NB — planerne sigter frem til 2035 (sa er der
mere at give skattelettelser af). Derfor vil vi ved sammenligning af planerne, dels —

som ovenfor gjort - fremskrive 2030 planer til 2035, dels tilbageregne 2035 planer til

2030 af hensyn til sammenligneligheden. Der er dog herefter stadig forskel, hvad
angar omfanget, idet LA og NB planeres tilsigtede skattelettelser ”overbyder”
Konservative med mellem 50 og 100 procent.
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Figur: Bruttoomfang af skattelettelser 2023 til 2035 fra K, LA, NB, M og V.
(K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til 2035).
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Stor besparelseslyst, mindre lyst til at gge udgifter til offentlige ydelser.

Ogsa nar det geelder, hvorledes planerne finansieres er der iseer pa det ydre hgjre (K,
LA og NB) langt henad vejen fodslag, mens det kun gaelder i et vist omfang V og
endnu mindre M. Det gar igen hos K, LA, NB og V at det fremtidige gkonomiske
raderum, der i Finansministeriets langsigtede fremskrivninger afsat til det offentlige,
i de borgerlige gkonomiske planer “beslagleegges”. Herudover vil de "mgrkebla”
planer gennemfgre store besparelser pa det eksisterende offentlige forbrug gennem
indfgrelse af sakaldte "produktivitetskrav”. Endelig vil navnlig de “mgrkebla” spare
markant pa overfgrselsindkomster, mens det hos V og M er mere begraenset

Tabel: Felleselementer vedr. finansiering af de gkonomiske planer fra K, LA, NB,
V og M til 2030.

K LA NB \'% M
Fremtidigt raderum X X X X
Besparelse pa nugaeldende offentligt forbrug X X X
Besparelse pa overfgrsels-indkomster, jf, nedenfor X X X (x) (x)

Ogsa hvad angar ggede udgifter til offentlige ydelser er der et godt stykke
henadvejen borgerlig konsensus mellem K, LA, NB og V om de (fa) omrader, man vil
bruge flere penge pa offentlige ydelser. Der er saledes for det fgrste — ikke
overraskende — enighed om at bruge penge pa lgft af forsvaret. For det andet er det
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— bemaerkelsesveerdigt nok — et faellestraek i de borgerlige gkonomiske planer, at
man afseetter puljer til kernevelfeerd/demografisk traek. En forskel derimod traeder
frem i V —planen, der som eneste borgerlige plan operere med ggede bevillinger til
dels sundhed og psykiatri (5% mia.), dels til grgn omstilling (4% mia.).

Tabel: Feellesgods og forskelle pa hgjreflgjen, hvad angar udgiftsprioriteringer til
2030. Mia. kr.

Grundinvesteringer K LA NB \' M
Lgft af forsvaret X X X X
Kernevelfzerd/demografisk traek (x) X X X
Yderligere lgft af offentligt forbrug/velfeerd X

Hvad angar omfanget af besparelser pa det offentlige (navnlig velfaerd samt
overfgrselsindkomster) tager de "mgrkebla” skatteplaner tydeligt teten med dog LA
og NB klart i spidsen. Bemaerkelsesvaerdigt er dog, at ogsa V kan vaere med pa
vognen.

Figur: Bruttoomfang af besparelser respektive udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser)
2023 til 2030 fra K, LA, NB, M og V. (LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til
2030).

150
100 88,5 i 66 62
41 43 44
50 . 18,5 0 -
. HE
Besparelser Udgifter (ekskl. skatter)
B K 2030 - plan LA plan tilbageregnet til 2030
B NB plan tilbageregnet til 2030 M - 2030 plan
BV 2030 - plan

Regnet frem til 2035 er belgbene naturligvis st@rre, men de relative indbyrdes
forhold selvsagt de samme som ovenfor angivet.

Figur: Bruttoomfang af udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) respektive finansering
2023 til 2035 fra K, LA, NB, M og V. (K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til
2035).
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Besparelser Udgifter (ekskl. skatter)
B K - plan fremskrevet til 2030 M LA - 2035 plan
E NB 2035 plan M - plan fremskrevet til 2035

BV - plan fremskrevet til 2035

Som anfgrt er lysten til at gge de offentlige udgifter behersket i de mgrkebla planer
sammenholdt med sparelysten. | forhold hertil skiller V — planen som anfgrt sig ud
med nye bevillinger til velfaerd og grgn omstilling.



31

Det sociale sikkerhedsnet er et klart sparemal.

Som fremgaet under "Besparelser” er der konsensus om at spare pa
overfgrselsindkomster, der reekker fra de mgrkebla partier (K, LA og NB) og et godt
stykke ind i V — planen. Isaer SU, dagpenge og kontanthjaelp har man bredt kig pa.

| det ydre hgjre er der yderligere enighed om at afskaffe eller forringe
tilbagetraeekningsordningerne (Efterlgn, Arne—pension) samt om mindreregulering
af overfgrselsindkomster generelt.

Tabel: Forslag i de (mgrke)bla planer til besparelser pa og forringelse af overfgrsels-
indkomster.

K LA NB Vv M
Stop for tilgang til/afskaffelse af efterlgn X X X
Arne — pension: Stop for tilgang/afskaffelse X X
Seniorjobordning X X X
Mindreregulering af overfgrselsindkomster X X X
Dimittend-dagpenge: Nedsattelse/afskaffelse X X X
Arbejdslgshedsdagpenge X X X
Kontanthjzelp X X X
Integrationsydelse X X
SU X X X X X

Dette er dog et omrade, hvor forskelle i ambitionsniveauet er stort. Pa den ene side
legger de "mgrkebla” planer alle betydeligt vaegt at spare store belgb pa det sociale
sikkerhedsnet, navnlig LA og NB. P3 den anden side har sparelysten ikke naer samme
omfang pa dette omrade hos V og M.
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Figur: Bruttoomfang af besparelser pa overfgrselsindkomster 2023 til 2030 fra
henholdsvis K, LA, NB, M og V. (LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til 2030).
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Regnet frem til 2035 er belgbene naturligvis st@érre, men de relative indbyrdes
forhold selvsagt de samme som ovenfor angivet.

Figur: Bruttoomfang af besparelser pa overfgrselsindkomster 2023 til 2035 fra
henholdsvis K, LA, NB, M og V. (K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til 2035).
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Del lI: Fordeling af skattelettelser OG besparelser i de mgrkebla
skatteplaner.

| denne del undersgges fordelingen af skattelettelser - og besparelser - i de
(mgrke)bla gkonomiske/skatteplaner.

| betragtning af, at formalet med at give skattelettelser jo er at aendre pa
indkomstfordelingen, er det bemaerkelsesveerdigt, hvor darligt belyst de
fordelingspolitiske konsekvenser af planerne er opgjort, navnlig fra de politiske
partier selv, men ogsa fra eksternt hold.

For to af planerne: NB og Venstre er de fordelingskonsekvenserne slet ikke belyst pa
nogen made, hverken pa indkomstgrupper eller familietyper og hverken af partierne
selv eller fra eksternt hold. For de @vrige: K, LA og M geelder, at de selv kun har
opgjort fordelingen pa familietyper (for K og LA endog steerkt ufuldstaendigt) og alle
ekskl. besparelser. Vi vil derfor sa vidt muligt inddrage eksterne analyser til
supplement heraf.

Forst redeggres kort for fordelingskonsekvenser af de forskellige specifikke planer
saledes som det nu foreligger belyst, hvad enten det er pa indkomstgrupper og/eller
pa familietyper. Dernaest sammenlignes planerne pa tvaers, hvilket som fremgaet
kun kan ske pa familietyper og kun for K og M — planernes vedkommende, idet
fordelingsvirkninger pa familietyper kun er opgjort inkl. effekt af besparelser for
disse to planers vedkommende, men ikke for LA — planen.

K — planen: Skattelettelser til de (aller)rigeste/direktgrerne.

Jf. foran laegger K planen vaegten pa at lette skatten i toppen og for kapital-
/virksomhedsindkomst Det er derfor pa ingen made overraskende, at De
Konservatives personskattelettelser giver stgrst gevinst absolut set — dvs. malt i
kroner og grer - til de gkonomisk mest velstaende 10 procent, der vil fa en
bruttolettelse pa omkring 30.000 kr. og iseer til den allerrigeste ene procent, som vil
score kassen med skattelettelser pa i gennemsnit omkring 100.000 kr.
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Figur: Gennemsnitlig husstandsaekvivaleret personskattelettelse fordelt pa
indkomstgrupper (deciler) — kr. 1©

110.000 kr.
70.000

30.000

— = Il B0

10 pct. 2.decil 3.decil a.decil S5.decil &.decil Z.decil 8.decil o.decil 10 pct. Den
fattigste rigeste rigeste
procent

Anm.: Inddelingen i indkomstdeciler er foretaget for hele befolkningen pa bagsrund af husstandsasekvivaleret disponibel indkomst.
Den rigeste procent indgar i gsruppen med de 10 pct. rigeste.
Grafik: = Kilde: AE's skattemodel pa bagsrund af Lovmodellens datagrundlasg og Finansministeriet.

Hvad angar fordeling pa familietyper er det ikke K — planen hgjst ufuldstaendigt
opgjort selv beregnet nettoskattelettelsen for typiske arbejder og funktionaerfamilie,
men meget behandigt undladt en tilsvarende beregning for hgjindkomstfamilier, fx
en direktgrfamilie og for lavindkomstfamilier, fx pa kontanthjzelp og/eller dagpenge.

For en arbejderfamilie angiver De Konservative selv, at nettolettelsen udggr 11.200
kr. og for en funktionzerfamilie 13.200 kr. Det tal, som Konservative “glemte”, er, at
for direktgrfamilien lgber nettoskattelettelsen op i omkring 70.000 kr. Ligesom man
heller ikke oplyser, at et par pa kontanthjzelp vil miste - 16.100 kr. 17 Hvad De
Konservative ydermere glemte, var at indregne effekten af velfaerdsforringelserne
for de pagaeldende familier. Tager man hgjde for den forringede offentlige velfaerd,
far vi et noget andet billede. Isaer bgrnefamilierne mister meget pa grund af
forringelse af offentlige pasnings — og undervisningstilbud.

Arbejderfamilien med to bgrn far samlet en minimal gevinst pa +500 kr. om aret,
mens gevinsten for funktionzaerfamilien med to b@rn reduceres til +3.5000. Modsat
star en direktgrfamilie med to bgrn stadig til en gevinst pa op mod 76.000 kr.

1) Kilde: Jensen, Troels Lund: Konservatives skatteplan, s 4 — figur 1. AE — rddet, 26.08.22.

17) Kilde: CEPOS i Svendsen, Anders Byskov: Konservativ plan koster arbejdslgse tusinder af kroner — direktgrfamilie stér
til arlig gevinst pG 84.600 kr. DR.dk; 17.08.22.


https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.dr.dk/nyheder/politik/beregning-konservativ-plan-koster-arbejdsloese-tusindvis-af-kroner-direktoerfamilie
https://www.dr.dk/nyheder/politik/beregning-konservativ-plan-koster-arbejdsloese-tusindvis-af-kroner-direktoerfamilie
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Figur: £ndring i forbrugsmuligheder for arbejder - og funktionserfamilier — og for
direktgrfamilier - kr. 18
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Note: Alle familier med to bgrn, alle i ejerbolig.

LA - (og NB) planerne: Direktgren Igber igen med det hele.

Selv om NB planens fordelingsvirkninger som sadan — jf. foran — ikke foreligger
belyst, kan opggrelserne af fordelingsvirkningerne af LA — planen formodes i
betydelig grad ogsa at gelde for NB — planen, da de to planer i omfang og karakter
minder meget om hinanden.

Som fremgaet laegger LA (og NB) — som De Konservative — hovedvagten pa at lette
skatten i toppen dvs. for de mest velstaende. Hertil kommer fordelingsvirkningen af
finansieringen af skatteplanen, der modsat vender den tunge ende nedad iszer for
mennesker pa overfgrselsindkomster. Det er derfor pa ingen made overraskende, at
LA’ s skattelettelser set brutto — ligesom tilfeeldet hos De Konservative - giver st@rst
gevinst malt i kroner og grer til de gkonomisk mest velstaende. Bruttoskatte-
lettelsen fordeler sig med mellem 10 og 15.000 til de fattigste fem deciler, mens de
rigeste 10 procent far en bruttoskattelettelse pa over 60.000 kr. Nar tabene pa
grund af velfaerdsforringelser modregnes i bruttoskattelettelsen opnar den fattigste
halvdel af befolkningen et netto TAB i deres forbrugsmuligheder pa mellem - 10.000
og -3.000 kr. Igen stikker de rigeste 10 procent af fra resten med en nettogevinst i
forbrugsmuligheder pa over + 45.000 kr.

18) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rddet,
14.10.22.


https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
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Figur: Skattelettelse, besparelser og a®ndring af netto forbrugsmuligheder fordelt pa
indkomstgrupper (deciler) — kr. *°
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Hvad angar fordeling pa familietyper af LA’ s skattelettelser har LA selv beregnet
(brutto)skattelettelsen for typiske arbejder og funktionserfamilier + direktgrfamilier.
For en arbejderfamilie angiver LA, at lettelsen udggr op mod 42.000. og for en
funktionaerfamilie op mod 60.000 kr., mens for direktgrfamilien lgber
skattelettelsen op i godt 160.000 kr. LA er dog pa linje med de Konservative i, at de
behaendigt undlader at indregne, hvor meget velfaerds — og sociale forringelser
koster de selv samme familier.

19) “Svar pd spargsmdl 246, FIU 2013-14, Ole Birk Olesen, 09.09.4 — Finansministeriet, 27.01.15, s. 6, figur 3”


https://www.ft.dk/samling/20131/almdel/fiu/spm/246/svar/1213301/1489659.pdf
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Figur: Bruttoskattelettelse for lavtlgns -, arbejder -, funktionaerfamilie — og for
direktgrfamilie.?® (Kun skattelempelse, ekskl. forringelse af overfgrselsindkomster og

velfaerd)
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Note: Lavtlgnsfamilie bestar af 1 medlem. @vrige familier af par. Funktionzer og direktgrfamilie med bgrn.

M - planen: Almindelige Isnmodtagere taber.

Et springende punkt i Moderaternes 2030 “@konomiske reform” handler om
indfgrelse af en Ipnsumsafgift, som skal finansiere afskaffelse af topskatten og
nedsattelse af selskabsskatten. Afgiften er konstrueret saledes, at arbejdsgiverne
opkraeves et belgb pa 3,2 pct. af Isnninger over 352.000 kr. Ifglge Lgkke hviler
afgiften -i hvert fald som udgangspunkt - pa virksomhederne. MEN: Fra gkonom-
hold anfaegtes det, at det forbliver sddan, at arbejdsgiverne er dem, som betaler 2%,
idet det i stedet for vurderes, at afgiften vil blive sggt overveeltet pa Ignningerne

gennem en lavere Ignstigningstakt fremover.

Uanset at afgiften formelt betales af arbejdsgiverne, bliver det endelige resultat
derfor en Ipnnedgang for medarbejderne, svarende til en skatteforhgjelse for
Isnmodtagerne. Personer mellem ca. 380.000 kroner og ca. 700.000 kroner taber
stort set alle pa reformen. Det vil sige, at over en million danskere taber pa Lgkkes

20) Kilde: LA ’ s 2035 plan, s. 19, gverst.

21) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Omlaegning af topskat til lsnsumsafgift.

og jf. CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 midten. 06.10.22


https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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reform. Bade teenketankene Kraka og CEPOS har regnet pa fordelingsvirkningerne
fordelt pa familietyper og er ikke naet til helt samme resultater. | det fglgende er
valgt hovedsageligt at gengive beregningsresultaterne fra CEPOS. 22

En arbejderfamilie taber - 10.300 kr. pa reformen og en funktionzerfamilie far en
skattestigning pa 14.400 kroner arligt. Omvendt vil en direktgrfamilie fa en
skattelettelse pa 33.600 kroner arligt. Her traekker blandt andet afskaffelsen af
topskatten op, mens det mistede personfradrag samt Iensumsafgiften traekker ned.

For en lavtlgnsarbejder bliver der en vis gevinst, idet den disponible indkomst stiger
med godt + 8.000 kr. Det skyldes primaert, at indkomster under ca. 200.000 kroner
far gavn af et forslag i M — planen om at indfgre en negativ Ignsumsafgift pa 5,8
procent for Ignningerne under ca. 200.000 kr. dvs. at virksomhederne far et tilskud
eller et skattefradrag for at beskeaeftigelse sadanne. For kontanthjeelpsmodtager - og
folkepensionistpar. indebzerer Lgkkes skattereform IKKE en sadan fordel. CEPOS har
ikke regnet herpa, men ifglge Kraka far de en gevinst pa henholdsvis omkring + 500
kr. og + 3.500 kr. %

Figur: £ndring i disponibel indkomst (= forbrugsmuligheder) som fglge af M —
planen fordelt pa familietyper,?* (kontanthjelpsmodtagere 2°)
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2) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

23) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.

24) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

2) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.


https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
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Sammenligning af K og M planerne pa familietyper: Mer til milionaererne.

Jf. foran er det sveert at sammenligne pa tvaert af planerne, givet sa forskellige og sa
ufuldsteendige opggrelser, som foreligger af planernes fordelingsvirkninger. En
sammenligning pa indkomstgrupper kan saledes ikke foretages, bedre en
sammenligning af fordelingsvirkninger pa familietyper. Heri indgar dog — jf. foran —
ikke V - og NB — planerne. Og da LA — planen, hvad angar fordeling pa familietyper
kun opger fordelingen af bruttoskattelettelsen, kan denne plan heller ikke
medtages. | det fglgende kan derfor kun sammenlignes fordelingen af skattelettelser
minus tab ved velfaerdsbesparelser dvs. fordelingen af forbrugsmuligheder for
henholdsvis K- planen og M -planen.

Alle de i denne del analyserede skatteplaner (med undtagelse af V — planen), saledes
altsa ogsa bade K— og M — planen, har det tilfzlles, at der i forbindelse med
skattelettelserne laegges vaegt pa at lette skatten i toppen, dels gennem at afskaffe
topskatten, haeve fradrag og indfgre flad skat, dels pa at lette skatten for
kapitalindkomst/virksomhedsindkomst gennem nedszettelse af selskabsskat og skat
pa aktieindkomst. Omvendt geelder, at der vedr. finansieringen i hgj grad er tale om,
at overfgrselsindkomst — og/eller almindelige Isnmodtagere betaler gildet i form af
forringelse af overfgrselsindkomster respektive af velfaerdsydelser. Konsekvensen er
den indlysende og selvklare, at overfgrselsindkomst — og Ienmodtagere henholdsvis
taber respektive far lav gevinst gennem de (mgrke)bla skattereformer, mens de
velstaende (direktgrer, ledere, hgjere funktionaerer, akademikere) Igber med den
store gevinst.

Da K — planen rummer omfattende nedskaeringer af velfaerd, er det ikke
overraskende, at K — planen giver minimale nettoforbedringer til almindelige
Ionmodtagere. Disse nedskaringer af velfaerden rummer M — planen ikke, men til
gengald rammes almindelige Ieonmodtagere af overveaeltningen af Iensumsafgiften.

Men under alle omstaendigheder er det overordnede billede felles for begge planer,
nemlig at de gkonomiske velstillede, her repraesenteret af direktgrfamilierne, med
en arsindkomst pa omkring 2 millioner, Igber med den store gevinst og far de langt
stgrste lettelser i kraft af afskaffelsen af topskat og nedszettelse af
aktieindkomstskat samt selskabsskat. Nar gevinsten i M — planen er lidt mindre end
i K—planen skyldes Moderaterns forslag om en “toptopskat” for de rigeste 5 pct.
Den tager dog kun toppen af gevinsten for direktgrerne, de scorer stadig kassen.
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Figur: Sammenligning af aendring i forbrugsmuligheder i K —2° og M - ?/ skatteplan.
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2) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rédet,
14.10.22.

https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan

27) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

https://cepos.dk/artiklermoderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt



https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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Del lll: De mgrkebla skatteplaners konsekvenser for den offentlige
sektor og for det offentlige forbrug og velfaerden.

| denne del vil vi indledningsvist diskutere en afggrende del af besparelserne i de
megrkebla skatteplaner, nemlig indfgrelsen af et fast, arligt krav om
produktivitetforsggelse i den offentlige sektor, som havdes at kunne gennemfgres
UDEN at velfeerden forringes; Er der m.a.o. tale om effektivisering eller besparelse?

Herefter analyseres for hver af de specifikke borgerlige gkonomiske planer fgrst100
nettobesparelsen for den samlede offentlige sektor og dernaest konsekvensen af
store underskud i det offentlige som fglge af planernes besparelser i form af store
underskud i forhold til at opfylde de demografiske traek for det offentlige forbrug og
dermed for velfeerden, som frem til 2030 respektive 2035 vil koste betydelige belgb

Tabel: Det koster opfyldelse af umiddelbart og fuldt demokratisk traek frem til 2030
og 2035 (mia. kr).

Umiddelbart Fuldt
demografisk treek demografisk treek

2023 til 2030 23% %8 51%

2031 til 2035 43 % 3° 86 3!

Denne problematik undersgges for de borgerlige gkonomiske planer i raekkefglgen
K, LA, NB, M og V. Til sidst sammenlignes planernes effekter.

28) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, bilagstabel 3.1. aug. 2022.

29) Jf. Finansudvalget 2018-19 (2. samling), Aktstk. 162 endeligt svar pa § 7 spgrgsmal 8, Offentligt
df
30) Egen prognose for udvikling af demografisk traek fra og med 2021 til og med 2025.
2021: 3,75 mia. kr, 2022: 3,75 mia. kr, 2023: 4 mia. kr., 2024: 4 mia. kr., 2025: 4,25 mia. kr., i alt 19,75 mia. kr.

31) Kilde: Egen prognose


https://fm.dk/udgivelser/2022/august/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026/
https://www.ft.dk/samling/20182/aktstykke/Aktstk.162/spm/8/svar/1590795/2078716.p
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Produktivitetskrav i de mgrkebla planer: Effektivisering eller besparelse?

Et afggrende redskab i de mgrkebla skatteplaner (K. LA og NB) m.h.t. at finansiere
de massive skattelettelser handler om, at der til at “friggre midler” i hele
planperioden skal indfgres et fast, arligt krav om produktivitetsstigning i den
offentlige sektor. De Konservatives plan opererer saledes med et produktivitetskrav
pa 0,4 pct., hvilket er noget lavere end LA - planens pa 0,95 pct. 32, som igen er lidt
lavere end NB - planens 1,2 pct.

Tabel: Produktivitetskrav i henholdsvis K - 33, LA — 3% og NB - 3° skatteplaner —
procent og mia. kr. (hele den offentlige sektor) — belgb afrundet

K LA NB
Arligt produktivitets 0,4 * 0,95 ** 36 1,2 **
krav - procent
Samlet provenu heri- 18 * 44 52
gennem frem til 2030 (tilbageregning fra (tilbageregning fra

2035) 2035)
Samlet provenu heri - 29 57 **37 85 **
gennem frem til 2035 (fremskrivning fra
2030)

Note: * til 2030 ** Til 2035

32) Egen beregning.

33) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

34) LA: 2035 plan - Fra tryghedsstat til ansvarssamfund. S. 7 — gverst.

35) Nye Borgerlige: 2035 — Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 5 — note 1.

36) LA vil spare 57 mia. kr. pd det offentlige forbrug gennem produktivitetskrav samt ”Rulle
Mette Frederiksen stigninger tilbage” for lidt over 9 mia. kr. = i alt besparelser pa offentligt forbrug pé 66 mia. kr,
jf.- LA—planen, s. 18 — over midten. Dette svarer til en drlig reduktion i offentligt forbrug pa 0,95 pct.

37) LA vil spare 57 mia. kr. pd det offentlige forbrug gennem produktivitetskrav samt “Rulle
Mette Frederiksen stigninger tilbage” for lidt over 9 mia. kr. = i alt besparelser pa offentligt forbrug pé 66 mia. kr,
jf. LA—planen, s. 18 — over midten


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Det er et kernepunkt i alle planerne, at det angives, at produktivitetsforbedringen
ikke skal indebzere forringelse velfeerden, men idet der gennem gget produktivitet
skal opnas, at ”den offentlige sektor skal kunne ggre tingene bedre” 38, Dvs. at der et
afggrende, men springende punkt i alle de mgrkebla skatteplaner, at disse
forudseetter, at der ved udmegntningen af produktivitetskravet "bare” er tale om
effektivisering og ikke besparelse/forringelse.

Et afggrende problem i de mgrkebla skatteplaner er imidlertid, at det i hgj grad
skorter pa konkrete anvisninger af og mangler dokumentation for, hvordan, hvor og
i hvilket omfang, de kraevede ”effektiviseringsgevinster” egentlig opnas (jf. l&engere
fremme)? Der er med andre ord meget stor usikkerhed, for ikke at sige manglede
realisme 39 og grundlag for at regne med de store effektiviseringer og
budgetforbedringer, som de mgrkebla skatteplaner bygger pa.

Der skaber i de mgrkebla skatteplaner et dilemma imellem, at produktivitetskrav pa
den ene side er centrale for finansieringen af skattelettelser og udgiftsforslag i de
borgerlige skatteplaner, men pa den anden side anviser og dokumenterer planerne
ikke i videre udstraekning, hvor og hvordan den sakaldte ”effektivisering” kan ske.

Tilmed vil man i finanslove og gkonomiaftaler pa forhand udmgnte de gennem
produktivitetskravene tilsigtede budgetforbedringer i de offentlige budgetter -
uafhaengigt af, OM produktivitetsforbedringerne er indtruffet og uafhangigt af, OM
der faktisk matte veere opndet og overhovedet kan opnas en ressource-besparelse
herved? “°

Men disse besparelserne betyder, at der i budgetterne for DE kommende ar, hvor
produktiviteten skal gges, PA FORHAND fjernes gkonomiske midler til personale,
materiel og materialer. Men hvordan skal det, at man pa forhand fjerne ressourcer
til offentlig produktion, gge produktiviteten hos de offentligt ansatte?

38) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 8 — for oven.

39) Jf. Interview med Michael Svarer, Bo Sandemann og Hans Jgrgen Whitta-Jacobsen i Henriksen, Morten
m.fl.: Topgkonomer sar tvivl om Papes store skatteplan: Der er hul i miliardfinansiering. Dr.dk, 19.08.22.

40) Jf. Nye Borgerlige: Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 5, note 1.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Tveertimod, det fjerner selvsagt ressourcerne til og mulighederne for at gge
produktiviteten og tilbage star en ren nedskaering. 41 Produktivitetskravene er
saledes en maskeret sparegvelse, intet andet.

Men i de mg@rkeblad planer er produktivitetskrav og afszettelse af midler til sikring af
basisvelfaerden (= puljer til kernevelfaerd/demografisk treek) kaedet sammen. De
Konservative vil saledes til “kernevelfaerd” frem til 2030 afseette 27 mia. kr. (hvoraf
de 18 skal komme fra produktivitetskravet), LA vil til “"demografisk traek” frem til
2035 afszette 41 mia. kr. og NB vil — ligeledes til demografisk traek og til 2035 -
afsaette 43 mia. kr. hertil.

Tabel: Afsatte midler i henholdsvis K - 2, LA — 3 og NB - ** skatteplaner — il
kernevelfeerd/demografisk traek pa offentligt forbrug - mia. kr.

K LA NB

Til demografisk 27 * 41** 43 **
traeek — mia. kr.

Note: * til 2030 ** Til 2035

Men disse midler skal komme fra opfyldelse af produktivitetskravet. Det betyder
omvendt, at bliver produktivitetskravene IKKE opfyldt ved, at der sker den angiveligt
tilsigtede effektivisering, og er der i stedet reelt er tale om nedskaeringer og
besparelser, sa friggres der ikke — under uandret velfaerd - herved penge i de
merkebla planer - til at daekke de heri afsatte puljer til at sikre basisvelfaerden ved at
opfylde det (umiddelbare/enkle) demografiske traek. 4

Tveertimod indgar produktivitetskravene i en rundbarbering af den offentlige sektor,

41) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et ragslgr for nedskaeringer, s3 — gverst. AE — rddet 10.09.22.

42) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 7 — for oven.

43) LA: 2035 plan - Fra tryghedsstat til ansvarssamfund. s. 17 — midten.

44) Nye Borgerlige: 2035 — Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 54— midten.

45) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et rggslar for nedskaeringer, s 6 — for oven. AE — rédet 10.09.22.


https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
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som betyder, at der her gennemfg@res meget store nettobesparelser, der far som
konsekvens, at det offentlige pa forhand - inden man skal til at opfylde de
demografiske treek — allerede vil vaere i stort underskud. | realiteten vil de mgrkebla
skatteplaner saledes med puljerne til demografi etc. give penge (tilbage) til det
offentlige, som de allerede — og meget mere til — har taget herfra. “Produktivitets-
kravene” i de mgrkebla planer er saledes reelt udtryk for, at man fodrer hunden
med egen hale.

K — planens konsekvenser for det offentliges gkonomi og for velfeerdens standard
og udvikling.

Ogsa De Konservatives plan rummer som anfgrt et produktivitetskrav pa arligt 0,4
pct. Som foran papeget er problemet imidlertid ogsa for de Konservatives plan, at
den ikke rummer nogen konkrete anvisninger pa, hvor og hvordan der skal
effektiviseres. Man angiver kun, at man vil “nedszette en ny
produktivitetskommission, der skal komme med anbefalinger til, hvor potentialet
indfries”. ¢ Hermed er de 17,8 mia. kr. i ”produktivitetsforggelse” reelt at regne for
en besparelse, der tages fra det offentlige for at blive givet tilbage hertil som
"reserve til velfeerd og @vrige prioriteringer”.

Jf. foran finansieres K — planen fra besparelser pa 3 omrader (da vi jf. ovenstaende
afsnit ogsa ma betragte “produktivitetskravet” som en besparelse)

For det fgrste spares det fremtidige gkonomiske raderum pa i alt 53 mia. kr. fra i
Finansministeriets fremskrivninger at vaere afsat til offentlige udgifter. For det andet
sparer De Konservative i planen som anfgrt gennem kravet om en arlig ”produktivi-
tetsforggelse” pa 0,4 pct. i den offentlige sektor, hvilket “friggr” — 18 mia. kr. til den i
planen afsatte “reserve til kernevelfeerd” mm pa 27 mia. kr. Endelig vil de Konser-
vative for det tredje ogsa bespare overfgrselsindkomster med - 16 mia. kr. Alt i alt
saledes en bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa (afrundet) pa
op mod 87 mia. kr. (varig virkning).

Men jf. foran opererer de Konservative dog ogsa med ggede offentlige udgifter. Dels
skal der bruges omkring 14 mia. kr. i 2030 pa lgft af forsvaret. Dels afszettes der -—
mere diskutabelt — i planen den omtalte “reserve til velfeerd og @vrige

4€) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.


https://konservative.dk/skatteplan/
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prioriteringer” pa 27 mia. kr. Samlet gges — ifglge planens ordlyd — udgifterne med +
41 mia. kr. Nettobesparelsen pa offentlige udgifter er saledes - 46 mia. kr. Da de
samlede offentlige udgifter udg@gr omkring 1.100 mia. kr., er der altsa tale om en
nedskaering pa op mod 5 pct. = et ganske betydeligt indhug i den offentlige sektor

Figur: Planlagte konservative eendringer af samlede offentlige udgifter frem til 2030
- mia.kr.

N
M)
- -46
B‘“%:‘;de offen Nett

De Konservative angiver selv at ville en offentlig realvaekst pa 0,14 pct arligt*’,
hvilket er — hvad man kunne kalde —”smalvaekst”, der naermer sig nulvaekst.
Nettobesparelse pa op mod - 46 mia. kr. svarer fra 2023 til 2030 gennemsnitligt til
op mod - 6 mia. kr. om aret. Til sammenligning forventes det gkonomiske raderum
samlet at vokse med omkring + 6 mia. kr. om aret i perioden. £

Det offentlige forbrug og velfeerden udggr sa stor en del af den offentlige sektor, at
sa omfattende nettobesparelser selvsagt vil fa betydelige konsekvenser for det
offentlige forbrugs og velfaerdens udvikling og niveau, neermere bestemt for
opfyldelsen af de demografiske traek.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser det — jf.
indledningen til del Il - fra 2023 til 2030 med i alt 23% mia. kr. ¥ Men uanset
afseettelsen af en pulje til "kernevelfaerd” sa sparer De Konservative netto — 46 mia.

47) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

“8) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, side 13, tabel 1.5. aug. 2022.

) Kilde: If. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022

og jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 planen, bilag 3, bilagstabel 3.1: Vaeksten i det demografiske
treek frem mod 2030. 31.08.22.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
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kr. pa det offentlige INDEN der yderligere skal findes 23% mia. kr. til det
umiddelbare demografiske traek. Dvs. der vil alt i alt et offentligt underskud i forhold
til at opfylde det umiddelbare demografiske traek pa 46 mia. kr + 23 % = — 69 % mia.
kr.

Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske traek er K — planen endnu
lzengere vak. Jf. indledningen til del lll koster opfyldelse af det fulde demografiske
treek vokser fra 2023 frem til 2030 med i alt op mod 51 mia. kr. 2.

Men igen: | forvejen mangler der altsa ifglge K — planen i de offentlige budgetter 46
mia. kr og sa skal der skaffes yderligere 51 mia. kr. = i alt et offentligt underskud i
forhold til opfyldelse af det fulde demografiske traek pa omkring - 97 mia. kr.

Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge K — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.>?

150

Samlet underskud 69 % mia. Samlet underskud 97 mia.
100
‘o 23,5 >1
46 46
0
Underskud ift at kunne opfylde umid. dem.Underskud ift. At kunne opfylde fuldt dem.
traek traek
Besparelse Dem. traek

Regnet frem til 2035 bliver forhands nettobesparelsen selvsagt endnu st@rre: Op
mod - 75 mia. kr. Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser
det frem mod 2035 til 43 % mia.kr, jf. indledningen til del Ill. Hvad angar det fulde
demografiske traek, sa stiger det til 86 mia. kr. frem til 2035. Saledes vil der frem til
2035 veere et samlet underskud i K planen, hvis den fremskrives til 2035, pa — 118 %
mia. kr. i forhold til at opfylde det umiddelbare demografiske treek og et underskud
pa -161 mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske traek.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge K — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.>?

%0) Kilde: Jf. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022

1) Kilde: Egen beregning.

>2) Kilde: Egen beregning.


https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
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Med K — planen vil der saledes pa grund af De Konservatives besparelser samlet set
frem til 2030 IKKE vaere gkonomi i det offentlige til at opfylde de demografiske traek
og planen vil dermed bade udhule velfaerdens standard og niveau i forhold til i dag
og i endnu hgjere grad forringe dens fremtidige udvikling og kvalitet .

Folger af LA - planen for det offentliges gkonomi og for velfaerdens standard og
udvikling.

Som i de Konservatives plan er et springende punkt i forbindelse med LA’ s
gkonomiske plan kravet om en arlig "produktivitetsforggelse”, deri LA’ s plan oven i
kgbet er betydeligt stgrre end i K — planen, idet LA s ”produktivitetskrav” er pa 0,75
pct., regnet fra 2023 til 2035 (10 pct. i 13 ar). Dette "produktivitetskrav” er i
finansieringen af LA planen helt centralt, idet det skal friggre -57 mia. kr.

Det ma pa den ene side medgives, at LA — i modsatning til de Konservative — peger
pa nogle overordnede midler hertil, neermere bestemt dels pa "afbureaukratisering
af det offentlige” >3, dels pa gget konkurrence mellem offentligt og privat gennem
udlicitering og frit valg. >* Men selv om LA pa et meget overordnet plan har bud pa
midler til effektivisering (udlicitering, frit valg), har LA — som de Konservative - pa
den anden side ikke nogen konkrete anvisninger pa, hvor det skal ske og hvilket
omfang, det forskellige steder kan give gevinst. Navnlig hensigten om at gge
produktiviteten gennem afbureaukratisering forbliver helt ukonkret: Det
dokumenteres IKKE, hvor og hvordan og meget “afbureaukratisering” matte kunne

33) Jf. LA om ”Den offentlige sektor”, farste afsnit: Afbureaukratisering.

54) Jf. LA om ”Velfaerd”.


https://www.liberalalliance.dk/politik/offentlig-sektor/
https://www.liberalalliance.dk/politik/velfaerd/
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friggre. >>Reelt er de 57 mia. kr. i ”produktivitetsforggelse” sdledes ogsa i LA planen
at regne for en rundbarbering af velfeerden, der har karakter af en
nedskaering/besparelse pa udgiftssiden.

Da produktivitetskravet jf. foran reelt er en besparelse rummer LA — planen
besparelser pa den offentlige sektor som helhed pa fire fronter. For det fgrste
indfgrer LA frem til 2035 nulvaekst i det offentlige, hvilket betyder, at det fremtidige
gkonomiske raderum pa 50 mia. kr. prioriteres til LA — planen, herunder primaert til
skattelettelser i stedet for —som i Finansministeriets langsigtede fremskrivninger —
at veere afsat til det offentlige. For det andet opererer LA — ligesom de
Konservative— med det naevnte "krav om en fast, arlig ”produktivitetsforggelse”,
hvilket skal indbringe -57 mia. kr. i 2035. Herudover vil LA for det tredje specifikt
"rulle Mette Frederiksens stigninger ud over det demografiske treek tilbage”, hvilke
LA opger til - 9 mia. kr. Og endelig vil LA for det fjerde — som de Konservative, men
igen i markant stgrre omfang - beskaere overfgrselsindkomster med — 60 mia. kr.
samt beskaere subsidier med — 15% mia. kr., i alt - 75 mia. kr. Alt i alt saledes en
bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa (afrundet) pa mere end -
190 mia. kr.

Men jf. foran opererer LA dog ogsa med ggede udgifter. For det fgrste vil LA bruge
omkring + 19 mia. kr. pa Igft af forsvaret. For det andet afsaetter LA til demografisk
treek pa offentlige ydelser + 41 mia. kr. Og endelig operer LA for det tredje med en
raekke forskellige mindre bevillinger, der samlet Igber op i omkring + 10% mia. kr.
Samlet gges — ifglge LA planen — udgifterne frem til 2035 lidt over + 70 mia. kr.,
herunder som anfgrt en pulje, der angiveligt skal opfylde (det umiddelbare)
demografiske traek.

Nettobesparelsen pa offentlige udgifter frem til 2035 er saledes omkring 190 mia. —
70 mia. = - 120 mia. kr. Da de samlede offentlige udgifter udggr omkring 1.100 mia.
kr., er der altsa tale om en nedskaering pa over 10 pct. = en ren massakre pa den
offentlige sektor.

%5) LA: Afbureaukratisering.


https://www.liberalalliance.dk/politik/offentlig-sektor/afbureaukratisering/
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Figur: LA’ s besparelser og udgiftsprioriteringer pa samlede offentlige udgifter frem
til 2035 - mia. kr.

Der er altsa lagt op til en omfattende besparelse pa hele det offentlige, hvilket fra
2023 til 2030 gennemsnitligt udg@gr omkring op over - 9 mia. kr. om aret. Til
sammenligning forventes det gkonomiske raderum samlet at vokse med omkring + 6
mia. kr. om &ret i perioden fra 2023 frem til 2030. *¢

Da det offentlige forbrug og velfaerdsudgifterne udggr en betydelig bestanddel af de
offentlige udgifter vil sddanne besparelser naturligvis fa konsekvenser for det
offentlige forbrugs og dermed velfeerdens standard og udvikling, som bestemmes af
opfyldelsen af de demografiske traek.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser det som tidligere
fremgaet fra 2023 til 2035 med i alt 43 % mia. kr mia. kr. Dvs. LA — planen medfgrer
frem til 2035 i alt et underskud i det offentlige i forhold til at have gkonomi til at
opfylde det umiddelbare demografiske traek pa omkring — 163 % mia. kr.

Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske traek frem til 2035 er LA —
planen endnu leengere veek. Hvad angar det fulde demografiske traek, sa stiger det —
til og med 2035 med 86 mia. kr., jf. foran. Dvs. inkl. nettobesparelserne pa -120 mia.
kr. vil der ifglge LA — planen vil der i alt vaere et offentligt underskud i forhold til
opfyldelse af det fulde demografiske traek pa omkring - 206 mia. kr.

Med LA — planen vil der saledes samlet set IKKE veere gkonomi i det offentlige til at
opfylde de demografiske traek frem til 2030 og planen vil dermed bade udhule

%6) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, tabel 1.5. aug. 2022.


https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf

51

velfaerdens standard og niveau i forhold til i dag og i endnu hgjere grad forringe
dens udvikling og kvalitet fremover.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.>’
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Tilbageregnes underskuddet for de samlede offentlige sektor ifglge LA planen til
2030 udggr dette op mod — 74 mia. kr. Det skal sammenholdes med et umiddelbart
demografisk traek til 2030 pa 23 % mia. kr og et fuldt demografisk traeek i samme
periode pa i alt 51 mia. kr, sdledes som fremgaet af indledningen til del . Der vil
saledes ifglge LA planen i 2030 veaere et samlet underskud pa 97 % mia. kr. i forhold
til at opfylde umiddelbart demografisk treek og et underskud pa i alt 125 mia. kr. i
forhold til at opfylde det fulde demografiske traek.

Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.>®

57) Kilde: Egen beregning.

%8) Kilde: Egen beregning.
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NB - planens betydning for det offentliges gkonomi og for velfaerdens standard og
udvikling.

NB — planens betydning for det offentliges gkonomi og for det offentlige forbrug,
herunder for velfaerdens standard og udvikling, minder pa mange mader om
folgerne af LA — planen, bare i lidt stgrre malestok. Ogsa NB opererer med det
omtalte produktivitetskrav, men NB ”“overbyder” med et”produktivitetskrav” pa 1,2
pct. Dette "produktivitetskrav” er ogsa i finansieringen af LA planen centralt, idet
det skal friggre — 85 mia. kr.

NB planen er imidlertid i naesten endnu stgrre omfang end de andre her behandlede
planer blottet for nogen konkrete anvisninger pa, hvor det skal ske og hvilket
omfang, der forskellige steder kan give gevinst. Det tages i NB for givet og en
selvfglge-lighed, det er haevet over diskussion, at det forholder sig saledes.Reelt er
de -85 mia. kr. i “produktivitetsforggelse” savel at regne for en rundbarbering af
velfaerden dvs. har karakter af en besparelse.

Med udgangspunkt i, at kravet om "produktivitetsforggelse” reelt er en besparelser
er der ifglge NB — planens samlet set tale om besparelser pa den offentlige sektor
som helhed pa tre fronter. For det fgrste vil NB frem til 2035 inddrage det fremtidige
gkonomiske raderum pa i alt 63% mia. kr. For det andet opererer NB med, at det
anfgrte krav om ”arlig produktivitetsforggelse skal indbringe - 85 mia. kr. i 2035. Og
for det tredje vil NB beskzere overfgrselsindkomster med —28 mia. kr. samt
beskaerer subsidier med — 27 mia. kr., i alt yderligere besparelser pa - 55 mia. kr. Alt i
alt saledes en bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa (afrundet)
pa omkring -205 mia. kr., jf. afsnit 3.2.2.

Men jf. afsnit 3.2.1. opererer NB dog ogsa med ggede udgifter. For det fgrste vil NB
bruge omkring +17 mia. kr. pa Igft af forsvaret. For det andet afsesetter NB til
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demografisk traek pa offentlige ydelser + 43% mia. kr. Og endelig operer NB for det
tredje med en raekke forskellige mindre bevillinger, der samlet Igber op i omkring +
5 mia. kr. Samlet gges — ifglge NB planen — udgifterne frem til 2030 med lidt over +
65 mia. kr. Nettobesparelsen pa offentlige udgifter er saledes: -205 + 65 mia. kr.= -
140 mia. kr.

Figur: NB’ s besparelser og udgiftsprioriteringer pa samlede offentlige udgifter frem
til 2035 - mia. kr.

-140

NB laegger altsa op til en omfattende nedskaering frem til 2035 af den offentlige
sektor, hvilket arligt gennemsnitligt udggr op mod - 11 mia. kr. om aret. Dette skal
sammenholdes med, at det gkonomiske raderum samlet forventes at vokse med
omkring + 6 mia. kr. om aret. 22

Jf. foran vil en sa stor samlet offentlig besparelser naturligvis ogsa fa store
konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden i form af store underskud i
forhold til at opfylde de demografiske traek.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa forventes det - jf.
indledningen til del Il - fra 2031 til 2035 i alt at vokse med 43 % mia. kr. Heroverfor
star, at NB jf. foranstaende afsnit netto frem til 2035 i alt -140 mia. kr. pa det
offentlige. Dvs. i 2035 vil der i alt veere et underskud i det offentlige i forhold til at
opfylde det umiddelbare demografiske traek pa omkring 140 + 43%= — 183 % mia.
kr.

%) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, side 13, tabel 1.5. aug. 2022.
Jjf. S —regeringens 2030 plan:
Et gr@gnnere, sikrere og steerkere Danmark, kap 5: Finanspolitiske rammer frem mod 2030. 30-09.22


https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/udgivelser/2022/september/dk2030-et-groennere-sikrere-og-staerkere-danmark-2030/
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Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske traek er ogsa NB — planen
endnu leengere vaek. Hvad angar det fulde demografiske traek, sa lyder en prognose
herfor — jf. indledningen til del Ill - pa en samlet stigning fra 2023 til 2035 pa 86 mia.
kr. Dvs. der vil i alt veere et offentligt underskud i forhold til opfyldelse af det fulde
demografiske traek pa omkring 140 + 86 = - 226 mia. kr. frem til 2035

Og med sa omfattende besparelser kan de ikke undga at ramme bredt, herunder
ikke mindst de tunge velfaerdsudgifter. Med NB — planen vil der saledes samlet set
IKKE veaere gpkonomi i det offentlige til at opfylde de demografiske traek og planen vil
dermed bade udhule velfaerdens standard og niveau og i endnu hgjere grad forringe
dens udvikling og kvalitet i forhold til i dag.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.®®
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Tilbageregnes underskuddet for de samlede offentlige sektor ifglge NB planen til
2030 udggr dette op mod — 86 mia. kr. Det skal sammenholdes med et umiddelbart
demografisk traek til 2030 pa 23 % mia. kr og et fuldt demografisk traek i samme
periode pa i alt 51 mia. kr, sdledes som fremgaet af indledningen til del IlI.

Der vil sdledes ifglge NB planen i 2030 vaere et samlet underskud pa 109 % mia. kr. i
forhold til at opfylde umiddelbart demografisk treek og et underskud paialt 137
mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske traek.

) Kilde: Egen beregning
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Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.5?

122 Samlet underskud 109 1/4 mia. Samlet underskud 137 mia.

120
100 23,25
80

60

40 86 86
20

0

51

Underskud ift at kunne opfylde umid. dem. Underskud ift. At kunne opfylde fuldt dem.
traek traek
Besparelse Dem. treek

V - planens effekt pa det offentliges skonomi og velfaerdens standard og
udvikling.

V — planen operer i modsatning til de "m@grkebla” planer IKKE med et
produktivitetskrav. Planens finansiering kommer fra fglgende steder: For det f@grste
inddrager Venstre ligesom de mgrkebla planer frem til 2030 det fremtidige
gkonomiske raderum, inkl. det grgnne raderum pa i alt - 48 mia. kr. For det andet
opererer Venstre med en raekke mindre besparelser pa service i den offentlige
sektor pa godt — 5 % mia. kr. (jobcentre, diverse) Herudover vil Venstre for det tredje
beskaere overfgrselsindkomster med — 3 mia. kr. | alt egentlige besparelser pa — 56 %
mia. kr. Herudover vil Venstre for det fierde effektivisere kommunerne for — 2%
mia. kr. og ogsa effektivisere skatteinddrivningen for — 2 mia. kr. samt gge de
offentlige indteegter med — 9 mia. kr. gennem diverse “reformer”, som skal gge
vaeksten og dermed de offentlige skatteindtaegter. | alt effektivisering + pgede
indtaegter op mod 14 mia. kr. (afrundet — hhl). Ifglge planens palydende Igber den
samlede finansiering op i op mod - 70 mia. kr.

MEN: Venstre vil ogsa indfgre et skattestop, men har ikke indregnet dette. Med
usikkerhed kan det skgnnes frem til 2030 at medfgre en mindreindtaegt i skatter pa
op mod 4 mia. kr., hvilket altsa vil reducere raderummet hermed. Indregnes det
reduceres Venstres reelle finansiering til — 66 mia. kr.

Men jf. afsnit 532.1. opererer Venstre ogsa med ggede udgifter til offentlige
ydelseer (ekskl. skattelettelser altsd) og i modsaetning til det ydre hgjre i betydeligt
stgrre omfang. For det fgrste vil V bruge 21 % mia. kr. pa at opfylde det
demografiske traek. For det andet afseetter V til Igft af forsvaret 11 % mia. kr. Videre

61) Kilde: Egen beregning.
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operer Venstre for det tredje med en raekke forskellige ggede udgifter til offentlige
forbrug, der samlet Igber op i omkring 10 mia. kr. (sundhed, psykiatri og klima).
Endvidere gges for det fierde diverse mindre bevillinger med 3% mia. kr. Herudover
operer planen endelig for det femte med en reserve til uforudsete udgifter pa op
mod 15 mia. kr. Samlet gges — ifglge V- planens palydende — udgifterne til offentlige
ydelser (ekskl. til skattelettelser) frem til 2030 med omkring 62 mia. kr.

Der er saledes en ubalance i Venstres 2030 — plan.

MEN: Jf. kapitel 5 kan det imidlertid ydermere diskuteres, hvorvidt de — 14} mia. kr.
i “effektiviserings - reformgevinst” kan betragtes som en sikker og given indtaegt, sa
meget desto mindre som det fremstar helt udokumenteret og ukonkretiseret,
hvorledes disse penge faktisk hentes ind? Hermed skrumper den samlede
finansiering fra - 62 til reelt godt —47% mia. kr. og i forhold til samlede udgifter pa
62 mia. kr. fremstar det, at der i planen i planen mangler finansiering af udgifterne
for — 14% mia. kr., som V sa ma finde besparelser for pa offentlige udgifter (Idet vi
forudseetter, at man ikke aflyser skattelettelser).

Det skal dog bemeerkes, at der i V — planen er afsat en reserve pa 15 mia. kr. til
uforudsete udgifter. Kommer den i anvendelse reduceres underskuddet til — 7 mia.
kr. Imidlertid forudsaettes det i V — planen (formentligt ganske realistisk), at op til
halvdelen af reserven skal daekke forventede prisstigninger. Holder det stik, vil kun
op til halvdelen af underskuddet, kunne daekkes af reserven, hvorved V — planen vil
skulle medfgre nettobesparelser pa det offentlige pa — 7 mia.kr.

Figur: Venstre ’s 2030 — plan, samlet offentlig sektor: Finansiering, udgiftspriori-
teringer og reelt underskud - mia. kr.
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Taget for palydende er der i Venstres plan IKKE er op til en massiv nedskzring af
velfeerden frem til 2030, idet V - planen ma anerkendes for som udgangspunkt at
operere med en realvaekst for velfaerden, der med 0,45- 0,50 pct. neermer sig det
demografiske traek. Fraregnes dog de tvivisomme finansieringselementer pa i alt 14
mia. kr. synker realvaeksten i V — planen dog ned mod den lavvaekst, som gaelder i De
Konservatives plan.

Jf. foran udggr underskuddet i V — planen til 2030 som udgangspunkt i alt 22 mia. kr.
Det skal dog bemaerkes, at der i V — planen er afsat en reserve pa 15 mia. kr. til
uforudsete udgifter. Kommer den i anvendelse reduceres underskuddet til — 7 mia.
kr. Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2030 pa 23 %
mia. kr og et fuldt demografisk treek i samme periode pa i alt 51 mia. kr, sdledes som
fremgaet af indledningen til del lll. Der vil sdledes i V - planen i 2030 veaere et samlet
underskud pa mindst 7 mia. kr. + 23 % mia. kr. =i alt 30 % mia. kr. i forhold til at
opfylde umiddelbart demografisk traeek og et underskud pa i alt 58 mia. kr. i forhold
til at opfylde det fulde demografiske traek.

Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge V — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.5?
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Jf. foranstdende afsnit lyder underskuddet i V — planen til 2030 — forudsat fuld
inddragelse af reserve — pa i alt 7 mia. kr. Fremskrives det til 2035, vil det her udggre
op mod 11 % mia. kr.

Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2035 pa 43 % mia.
kr og et fuldt demografisk traek i samme periode pa i alt 86 mia. kr, saledes som
fremgaet af indledningen til del lll. Der vil sdledes i V - planen i 2035 veere et samlet
underskud pa mindst 7 mia. kr. + 23 % mia. kr. =i alt 54 % mia. kr. i forhold til at
opfylde umiddelbart demografisk traek og et underskud pa i alt 97 % mia. kr. i
forhold til at opfylde det fulde demografiske traek.

62) Kilde: Egen beregning.
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Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge fremskrevet V — plan i forhold til at kunne
opfylde umiddelbart og fuldt demografisk traek.%
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Sammenligning af de (mg@rke)bla skatteplaners konsekvenser for det offentliges
okonomi og for velfaerdens standard og udvikling.

| det felgende sammenlignes fgrst de (m@rke)bla skatteplaners nettobesparelser for
den offentlige sektor frem til 2030 respektive 2035. Dernaest sammenlignes
underskud i 2030 og 2035 i forhold til at opfylde det umiddelbare respektive det
fulde demografiske traek.

Jf. foran indebeerer K — planen frem til 2030 nettobesparelser pa — 46 mia. kr. og V —
planen udviser — forudsat inddragelse af reserve til uforudsete udgifter pa 15 mia.
kr. — et underskud pa — 7 mia. kr. Tilbageregnet til 2030 indebzrer LA — planen
derimod en nettobesparelse pa -74 mia. kr. og NB planen en nettobesparelser pa —
86 mia. kr.

P3 den ene side er nettobesparelserne i de mgrkebla planer, navnlig LA og NB er
meget omfattende. Mens det pd den anden side ma anerkendes, at der er er
vaesentlig forskel pa V — planen (i hvert tilfeelde dens palydende) og sa de egentlige
"megrkebla” planer (K og navnlig LA og NB), hvad angar nettobesparelser pa den
samlede offentlige sektor

%3) Kilde: Egen beregning.
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Figur: K-, LA-, NB—o0g V - planer: Nettobesparelser pa samlet offentlige sektor
(effektivisering betragtet som besparelse) 2023 — 2030 (LA — plan og NB — plan
tilbageregent til 2030) — mia. kr.
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Fremskrives i stedet K—og V — planerne fra 2030 til 2035 far vi en billede af dels de
langsigtede perspektiver af politikken i K og V — planerne, dels af det indbyggede
perspektiv i LA og NB — planerne. Fremskrevet til 2035 indebzerer pa den ene side V
— planen udviser — forudsat inddragelse af reserve til uforudsete udgifter — et
underskud pa de samlede offentlige udgifter pa — 11 mia. kr. Mens pa den anden
side K — planen udviser nettobesparelser pa den samlede offentlige sektor pa — 75
mia. kr. og LA og NB — planerne sigter pa nettobesparelser pa den samlede offentlige
sektor i 2035 pa henholdsvis -120 respektive — 140 mia. kr.

Saledes bragt pa sammenlignelig formel ses det tydeligt, at alle de egentlige “mgrke-
bla” planer (K, LA og NB) vil indebzere store nedskaeringer i den offentlige sektor.
Ikke mindst — jf. foran — fordi de i de egentlige “m@rkebla” planer indlagte
"produktivitetskrav” reelt er at betragte som besparelser. De mgrkebla skatteplaner
laegger op til en massakre pa det offentlige i Danmark.

Figur: K-, LA-, NB—o0g V - planer: Nettobesparelser pa samlet offentlige sektor 2023
— 2035 (K — plan og V — plan fremskrevet til 2035) — mia. kr.
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Jf. foran har vi set, hvorledes de (m@rke)bla skatteplaner gennem massive
besparelser pa forhand pafgrer de offentlige udgifter. Dette indebzerer, at nar der sa
skal findes penge til demografiske traek for det offentlige forbrug og velfeerden, sa er
kassen ikke bare tom, men udviser store nettounderskud. Saledes at underskuddene
i forhold til at finansiere, hvad de demografiske treek koster, bliver endnu stgrre.

| det felgende sammenlignes de (m@rke)bla skatteplaners konsekvenser for gkonomi
og standard i det offentlige forbrug og velfeerden i forhold til at opfylde det
umiddelbare demografiske traek fgrst til 2030 og dernaest til 2035

Jf. kapitlerne foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2030 saledes
udvise store underskud i forhold til at kunne opfylde umiddelbart demografisk
traek.K — 2030 planen vil indebaere et underskud pa 69 % mia. kr. og LA og NB
planerne tilbageregnet til 2030 vil indebaerer underskud pa henholdsvis 97 % og 109
% mia. kr, Mens V'’ s 2030 — plan ma anerkendes for at udvise et mere begraenset
underskud pa 30 % mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde
umiddelbart demografisk traek i 2030: Nettoforhandsbesparelse pa samlede
offentlige udgifter respektive yderligere ressourcebehov til umiddelbart demografisk
traek.
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| forhold til at kunne opfylde det fulde demografiske traek frem til 2030 vil de
mgrkebla skatteplaner selvsagt udvise endnu stgrre underskud. K —2030 plan vil
indebaere et underskud pa 97 mia. kr. og LA og NB planerne tilbageregnet underskud
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pa henholdsvis 125 og 137 mia. kr. Ogsa V'’ s 2030 — plan udviser i forhold til at
kunne opfylde fuldt demografisk treek et paent stort underskud pa 58 mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde fuldt
demografisk traek frem til 2030: Nettoforhandsbesparelse pa samlede offentlige
udgifter i 2030 respektive yderligere ressourcebehov til fuldt demografisk traek frem
til 2030.
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Ved at rykke tidshorisonten frem til 2035 kan vi se de langsigtede perspektiver af
denne sparepolitik i de (mgrke)bla skatteplaner. Her fremskrives K — planen og V -
planen lineaert til 2035. Jf. foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2035
selvsagt udvise endnu stgrre underskud i forhold til at kunne opfylde umiddelbart
demografisk treek. K—2030 planen vil — fremskrevet til 2035 - indebzere et samlet
underskud pa 118 % mia. kr. og LA og NB planerne tilbageregnet til 2030 vil
indebaere underskud pa henholdsvis 163 % og 183 % mia. kr, Mens V"’ s 2030 — plan
— fremskrevet til 2035 - udviser underskud pa 54 % mia. kr.
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Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde
umiddelbart demografisk traek i 2035: Nettoforhandsbesparelse pa samlede
offentlige udgifter respektive yderligere ressourcebehov til umiddelbart demografisk
treek.
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Jf. foran vil de egentlige mg@rkebla skatteplaner frem til 2035 selvsagt udvise endnu
stgrre underskud i forhold til at kunne opfylde det fulde demografisk traek. K—2030
plan vil — fremskrevet til 2035 - indebaere et underskud i forhold til at kunne opfylde
det fulde demografiske traek pa 161 mia. kr. og LA og NB planerne tilbageregnet
underskud pa henholdsvis 206 og 226 mia. kr. Ogsa V'’ s 2030 — plan udviser —
fremskrevet til 2035 - i forhold til at kunne opfylde fuldt demografisk traek et paent
stort underskud pa 97% mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde fuldt
demografisk traek frem til 2035: Nettoforhandsbesparelse pa samlede offentlige
udgifter respektive yderligere ressourcebehov til fuldt demografisk traek.
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Samlet underskud Samlet underskud 206 mia. Sa kud 226 mia.
200 161 mia kr. Samlet
150 underskud
v s
100 - 97 % mia kr.
on _
0 ?

K -2030 plan LA plan tilbageregnet LA plan V- 2030 plan
tilbageregnet2

B Nettoforhandsbesparelse pa off. Sektor m Yderligere ressourcebehov fra umid. dem. traek
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Alt viser saledes, at gennemfgres de (mgrke) bla skatteplaner, sa vil de keempestore
besparelser, som skal finansiere skattelettelser til de rige betyde en massakre pa
den offentlige sektor. Og det offentlige forbrug og velfaerd vil pga. keempeunderskud
i det offentlige i forhold til at opfylde det umiddelbare respektive det fulde
demografiske traek ikke kunne opretholde sin standard og sit serviceniveau, som
tvaertimod vil blive katastrofalt udhulet. Det kan betyde begyndelsen pa afviklingen
af velfaerdsstaten.

Og det offentlige forbrug og velfaerden vil vaere endnu laengere fra at kunne fglge
med velstandsudviklingen og dermed fra at fa midler til ny teknologi, nye materialer
og nye tilbud. Tvaertimod vil de (mgrke)bla skatteplaner betyde, at velfeerden vil
sakke kritisk bagud for udviklingen i privat forbrug og privat service, hvilket kan
betyde begyndelsen p3, at befolkningen fravaelger offentligt leveret velfaerd til
fordel for privat.e
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Del IV: De mgrkebla skatteplaners konsekvenser for offentlig
beskaeftigelse.

| denne del redeggres for konsekvenserne af de (mgrke)bla skatteplaner: Vil fx De
Konservatives plan fgre til en stor reduktion i antallet af offentligt ansatte og
ligefrem afstedkomme fyringer af offentligt ansatte.

Udviklingen i offentlig beskaeftigelse afspejler veeksten i det offentlige forbrug.
Derfor redeggres forst for den generelle sammenhang mellem realveeksten i det
offentlige og udviklingen i offentlig beskaeftigelse. Dernaest analyseres de forskellige
m@rkebla skatteplaners konsekvenser for det offentlige beskaeftigelse.
Moderaternes plan er ikke undersggt i denne forbindelse, idet den ikke vurderes at
have navnevardige konsekvenser for offentlig beskaeftigelse.

Generel sammenhang mellem udviklingen i offentligt forbrug og i offentlig
beskzeftigelse.

Den offentlige sektor beskaeftiger pt. omkring 850.000 personer, svarende til lidt
over en fjerdedel af den samlede beskaeftigelse.

Tabel: Offentlig beskaeftigelse i 2022 og 2023 — 1000 personer og pct. af samlet
beskaeftigelse — @konomisk Redeggrelse Maj 2022. %*

2023
|. Offentlige beskaftigelse 850,1
Il. Beskaeftigelse i alt 3145,9
. I pct. af Il 27,0

De 850.000 ansatte personer i offentlig beskaeftigelse i foraret 2022 svarer til lidt
over 750.000 fuldtidsansatte.®

) Kilde: Offentlig beskaeftigelse 2019 til 2023 — spgrgsmdl 378 af 28.juni 2022 af Torsten Schack Pedersen (V), FIU
2021-22, Alm. Del — Finansministeriet 23.08.22.

®Kilde: Danmarks Statistik: Offentlig beskaeftigelse 1. og 2. kv. 2022, Nyt nr. 325,23.09.22


https://www.ft.dk/samling/20211/almdel/fiu/spm/379/svar/1902699/2612715.pdf
https://www.dst.dk/Site/Dst/Udgivelser/nyt/GetPdf.aspx?cid=40419
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Som anfgrt afspejler udviklingen i offentlig beskaeftigelse realveeksten i det
offentlige forbrug, idet dog veeksten i offentlig beskaeftigelse ligger pa et lidt lavere
niveau end realveeksten i offentligt forbrug 0,5 - 0,7 pct. -point lavere pr. ar end
realvaeksten i det offentlige forbrug.®®

Det betyder, at selvom realvaeksten i det offentlige forbrug ligger pa niveau med det
(umiddelbare/simple) demografiske treek pa arligt 0,55 pct., sa ligger vaeksten i
offentlig beskaeftigelse under nul, naermere bestemt vil offentlig beskaeftigelse ved
denne vaekstrate i offentligt forbrug fra 2023 til 2030 faktisk falde svagt med —
11.000 personer. For at det offentlige forbrug skal veere usendret i perioden, skal
realvaeksten i offentligt forbrug op pa + 0,75 pct. Mens omvendt nulvaekst i
offentligt forbrug vil medfgre et stort fald i offentlig beskaeftigelse fra 2023 til 2030
pa — 41.000. Minusvaekst vil selvsagt betyde endnu stgrre fald i offentlig
beskaeftigelse, fx vil en minusvaekst pa -0,5 pct. fra 2023 til 2030 koste mere end -
68.000 offentlige stillinger.

Tabel: £Andring i offentlig beskaeftigelse ved forskellige vaekstrater i offentligt
forbrug. ¢’ (Antal personer, afrundet)

Offentligt forbrug 2022 - 2023 - 2023 - 2035

2030 2030 68
Zndring pr. 0,1 pct. point *° +/-6.182 +/- 5.455 +/-8.751
Vaekst svarende til demografisk traek -13.000 -11.000 -17.975
(+0,55 pct.) 7°

) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2030 — planen: Vakst i den offentlige beskzeftigelse frem mod 2030, s. 2 — for
neden. 30.0.22.

%7) Kilde: Dahl, Gustav Elias: Med konservatives 2030-plan vil der blive 39.000 feerre offentligt ansatte. AE -rddet,
07.09.22.

) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forlaenge effekten af de fire vaekstrater
for perioden 2023 til 2030 med 5 ekstra dr.

%) Egen beregning.

70) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030, s. 2 - -midten,
tabel 1. 30.09.22.


https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
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Vaekstrate med uandret offentlig 0
beskaeftigelse (0,75) !

Nulvaekst "2 -47.000 -41.000 -66.625

Vaekst ved forventet velstandsstigning +27.200 +25.000 40.600
(1,2 pct.)”®

Minusvaekst 7* (-0,5 pct.) -76.800 -68.275 -110.950

De forskellige (mgrke)bla skatteplaners effekt pa offentlig beskaeftigelse

Realvaeksten for det offentlige forbrug i de bla gkonomiske planer er — som
fremgaet - relativt forskellige.

Hvor K — planen opererer med tilnaermelsesvis nulvaekst (0,14 pct.) geelder for bade
LA - og NB — planerne, at der er for det offentlige forbrug er tale om decideret
minusvaekst.

| forhold til et demografisk traek pa 0,55 opererer LA — planen med en nedskaering
pa 1 pct. til en realvaekst pa -0,45. Og for NB — planens vedkommende er der tale om
nedskaering pa 1,2 pct. til en minusveaekst pa — 0,65 pct.

V — planen befinder sig ikke helt pa det demografiske traek, saledes som planen
ellers angiver, men dog betydeligt taettere pa end De Konservative, idet den reelle
realvaekst i Venstres 2030 — plan vurderes at ligge pa omkring 0,40 pct.

71) Egen beregning.

72) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030, s. 2 - -midten,
tabel 1. 30.09.22.

73) Egen beregning.

74) Egen beregning.


https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
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Tabel: Effektiviseringskrav og realvaekst for offentligt forbrug i henholdsvis K -, LA —,
NB — og V - planer sammenholdt med stigning i (umiddelbart/enkelt) demografisk
traek 2023 — 2030 7> respektive 2030 — 2035. 7®

K LA NB \'
(Umiddelbart/enkelt) 0,55 * - - - -
Demografisk traek /0,6

%k
Arligt effektiviserings- 0,4* | 1,00 ** 1,2 ** 0,15 *
krav i pct. —
Realvaekst for offentlige 0,14* -0,45 * -0,65 * 0,40 *
forbrug /-0,40 ** | /-0,6 ** /0,45 **
8 9 (0,16/0,10)
80

Note: * = 2023 til 2030 ** =2031 til 2035

Ikke overraskende er der dermed betydelige forskelle i effekten af planerne pa
offentlig beskaeftigelse.

Hvor V — planen fra 2023 til 2030 vil reducere offentlig beskaftigelse med op mod -
16.500, vil K—planen i samme periode reducere offentlig beskaeftigelse med -
34.000, mens LA planen vil reducere med op mod - 63.000 personer og NB planen
med helt op mod — 77.000 personer.

Fremskrevet linezert til 2035 ville V — planen fra 2023 og hertil reducere offentlig
beskaftigelse med op mod -27.000 og K — planen med — 56.000 personer, hvor LA —

75) Jf. S — regeringen: DK2030, kap. 5, sidde 114 gverst

76) Jf. Vaekst i offentlig beskaeftigelse ved forbrugsvaekst svarende til demografisk traek 2020 -2040 — Svar pé spargsmdl
349, FIU 2020-21, Alm. Del, 29.06.21 — spm. stillet af Samira Nawa 10.06.21.

77) Egen beregning
78) Egen beregning
7%) Egen beregning

80) Egen beregning


https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/349/svar/1797447/2423462.pdf
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og NB — planerne reducerer den noget mere: LA — planen reducerer antallet af
offentligt ansatte med omkring — 102.000 og NB — planen med helt op mod -125.000
personer.

Tabel: £ndring i antal offentligt ansatte som fglge af vaekstraten for offentligt
forbrug i K—, LA —, NB — og V — planerne . (Antal personer, afrundet)

Vakstrate for offentligt forbrug 2023 - 2030 2023 -2035 82
K — planens vaekstrate (+0,13 pct) -34.000 -56.000
LA - planens vaekstrate (-0,45) 8 -62.800 -102.000
NB - planens vaekstrate (-0,65) &° -76.450 -124.250
V - planens vaekstrate (0,40 pct.) & -16.450 -26.750

Til sammenligning med de borgerlige gkonomiske plan opererer S — regeringens
2030 — plan med en gennemsnitlig vaekst i det offentlige forbrug ekskl.
forsvarsudgifter pa 0,8 pct. fra 2023 til 2030, hvilket indebaerer en lille stigning i
offentlig beskaeftigelse pa + 5.000 personer frem til 2030 og godt + 8.100 frem til
2035.

81) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

82) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

83) Jf. Konservative: 2030 - skatteplan
84) Egen beregning
85) Egen beregning

86) Egen beregning
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Figur: £ndring i antallet af offentligt ansatte som fglge af vaekstraten for offentligt

forbrug i K—, LA —, NB — og V — planerne 8 samt i S — regeringens 2030 (antal
personer, afrundet)
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87) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.
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Hvor omfattende vil de forskellige (mgrke)bla planer pavirke offentlig
beskzeftigelse og dermed velfaerden?

Inkl. forsvarsudgifter forventes offentlig beskaftigelse ifglge planforlgbeti S —
regeringens 2030 plan frem mod 2030 at stige med 16.500 personer dvs. den vil i
2030 udggre omkring 866.500 personer. Ved uzendret vaekst i offentligt forbrug og
fremskrevet lineaert vil det frem til 2035 fra 2023 svare til en veekst pa op mod
27.000 personer. Dvs. offentlig beskaeftigelse vil i dette ar udggr 877.000 personer

Tabel: Samlet offentlig beskaeftigelse malt i antal personer i 2030 jf. S — regeringens
2030-plan 8 og linezer fremskrivning heraf til 2035. &°

2030 2035

Offentlig beskaeftigelse (antal personer) 866.500 877.000

Det betyder, at K— planen frem til 2030 vil reducere offentlig beskzeftigelse med op
mod - 4 pct. og fremskrevet til 2035 med op mod - 6% pct. LA og NB planer vil vere
den rene massakre pa de offentligt ansatte med i 2030 reduktioner pa henholdsvis
mere end — 7,5 respektive op mod — 9 pct. og med i 2035 reduktioner pa
henholdsvis over — 12 pct. og over — 14 pct. Men ogsa Venstres gkonomiske 2030
plan vil reducere offentlig beskaeftigelse om end i mere behersket omfang. | 2030
med op mod — 2 pct. og fremskrevet til 2035 med over — 3 pct. Som den eneste 2030
plan vil S —regeringens i 2030 gge den offentlige beskaeftigelse, om end med
beskedne +0,5 pct. og i 2035 med op mod +1 pct.

8) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030, s. 2, note til
tabel 1. 30.09.22.

89) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.


https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
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Tabel: De borgerlige skatteplaners og S-regeringens 2030-plans aendring af offentlig

beskaeftigelse i 2030 og 2035 i pct. af samlet offentlig beskaeftigelse (afrundet). *°
S — regeringens 2030 plan +0,5 +0,9
V - planens vaekstrate (0,40 pct.) ** -1,9 -3,1
K — planens vaekstrate (+0,13 pct) °2 -3,9 -6,4
LA - planens vaekstrate (-0,45) % -7,6 -12,1
NB - planens vaekstrate (-0,65) * -8,8 -14,2

Det er klart, at reduktionen i de egentlige mg@rkebla skatteplaner (K, LA og NB) pa
mellem — 4 og op til — 9 pct. i 2030 stigende til mellem — 6 % og op mod — 15 pct. i
2035 vil indebzere en voldsom forringelse af offentlig velfaerdsservice.

Da offentlig velfaerdsservice i ldrepleje, dagpleje for bgrn, undervisning samt ikke
mindst sundhedspleje som tidligere anfgrt jo i hgj grad er personlig service, sa star
og falder velfaerdsserviceydelsernes standard og deekningsgrad med, at der det
forngdne antal offentligt ansatte. Det sa meget desto mere, som antallet af zeldre
over 80 ar frem mod 2035 vil stige med 6,7 pct., hvilket vil kreeve ikke mindre, men
gget bemanding i aeldrepleje og sundhedsveaesen. Ligesom antallet af bgrn under 10
ar vil stige med 17 pct., hvilket i daginstitutioner og folkeskole ligeledes vil kreeve en
gget bemanding.

| en situation, hvor den offentlige sektor i forvejen keemper med utilstraekkelig
bemanding, vil de mgrkebla skatteplaner betyde et lodret angreb pa velfeerdsstaten,
alene motiveret af en (neo)liberalistisk ideologi om, at pengene ligger bedst i (de
rige) borgernes egne lommer. Og det er et dbent spgrgsmal, om sa store reduktioner
i antallet af offentligt ansatte vil kunne forega alene ved naturlig afgang eller det i et
omfang vil kraever fyringer?

%) Egen beregning.
1) Egen beregning
92) Jf. Konservative: 2030 - skatteplan
93) Egen beregning

94) Egen beregning
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Del V: Diskussion: De mgrkebla skatteplaners angivne effekt pa
beskaeftigelse og skonomisk vaekst: Holder det?

Jf. foran vil de (mgrke)bla skatteplaner i stgrre eller mindre omfang alle reducere
offentlig beskaeftigelse. MEN: Til gengzeld hzaevdes det i planerne, at gennemfgrelse
af dem vil have store positive effekter pa (den private) beskeaeftigelse og veekst i
samfundet som sadan.

| denne del praesenteres de i de (m@rke)bla skatteplaner angivne bud pa effekten af
skattelettelserne i form af gget arbejdskraftudbud og dermed ggede
skatteindtaegter, som kan modregnes i provenutabet ved skattelettelser som en
”selvfinansiering”.

F@rst praesenteres de (mgrke)blaplaners bud arbejdsudbuds — og veeksteffekt.

Dernaest redeggres for de i planerne anvendte “dynamiske” effekter: Hvad er det og
hvilken stgrrelsesorden taler vi om?

Og endelig underkastes teorien om “dynamiske effekter” en kritisk diskussion.

De (mgrke)bla skatteplaners angivne effekt pa arbejdskraftudbud og gkonomisk
vaekst.

Alle de borgerlige pkonomiske planer postulerer, at de heri indeholdte
skattelettelser vil medfgre store forggelser af arbejdskraftudbuddet. Frem til 2030
alene angives K -, LA — og NB — planerne saledes at gge arbejdskraftudbuddet med
mellem 50 og 80.000 personer. Og selvsagt endnu mere frem til 2035.
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Tabel: Angiven arbejdskraftudbudseffekti K—, LA—, NB -, M —og V - planerne. (Antal
fuldtidspersoner, afrundet)

2023 -2030 2023 - 3035
K - planen 55.000 *° 89.500 %°
LA - planen 82.500 %7 134.000 %
NB - planen 51.500 *° 83.700 100
M - planen 21.000 01 34.100 102
V - planen 15.500 103 49.000 104

Disse forpggelser af arbejdskraftudbuddet antages i planerne videre — ud fra
antagelserne i neoliberalistisk gkonomisk teori - uden diskussion at blive automatisk
omsat i gget beskaeftigelse, hvilket igen vil give en betydeligt gget gkonomisk vaekst
(BNP-vaekst), hvilket igen giver det offentlige ggede skatteindtaegter og dermed et
gget pkonomisk raderum.

%) Jf. De Konservatives 2030 — skatteplan, s. 3 — midten.

%) Egen linezer fremskrivning.
97) Egen linezer "tilbage”skrivningv fra perioden 2023 til 2035

%) LA — planen, s. 17 — forneden.

%) Egen linezer "tilbage”skrivning fra perioden 2023 til 2035

100) NB — planen, s. 4 — for neden.

101)f. Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter i 2030. (middeltal)
102) Egen lineaer fremskrivning.

103) venstres gkonomiske 2030 — plan: Et rigere og friere Danmark, s. 31.

194) Egen lineaer fremskrivning.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark

Tabel: Angiven effekt pa gkonomisk vaeksti K—, LA—, NB -, M — og V - planerne.

(Mia. kr., afrundet) 2030 og 2035

2023 -2030 2023 - 3035
K - planen 50 105 81 106
LA - planen 80 107 130 108
NB - planen 50 10° 80 % 110
M - planen 27% 11 45 112
V - planen Ikke angivet

105) Jf. De Konservatives 2030 — skatteplan, s. 3 — midten.

106) Egen lineaer fremskrivning.
197) Egen lineaer "tilbage”skrivningv fra perioden 2023 til 2035

108) | A — planen, s. 17 — forneden.

1) Egen linezer “tilbage”skrivning fra perioden 2023 til 2035

119) NB — planen, s. 4 — for neden.

111)f. Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter i 2030. (middeltal).

Den gkonomiske effekt af M — planen stdr og falder med vurderingen af et enkelt tiltag: Seenkning af selskabsskatten
fra 22 til 15 pct., som af Kraka er opgjort til hele 24,4 mia. kr. i veekst effekt. Men i M — planen finansieres denne
saenkning af selskabsskatten med en sanering af erhvervsstgtten med -12 mia. kr., hvilket imidlertid ikke er indregnet
som mulig negativ vaeksteffekt.

Bortset fra saeenkningen af selskabsskatten er effekten af planen opgjort til mere beskedne (og jordneaere) 21,3 mia. kr.
Der er derfor her valgt at anvende et middeltal mellem 21,3 (ekskl. selskabsskat) og 33,7 (inkl. effekt af selskabsskat)
som bud pa veeksteffekten af M — planen.

112) Egen lineaer fremskrivning.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Hvad er dynamiske effekter og deres stgrrelsesorden?

Dynamiske effekter af LETTELSE af skatter bygger pa neoliberalistisk gkonomisk teori
og gar ud pa, at skattelettelser gger incitamentet til at udbyde arbejdskraft,
investere og spare op. Det er isaer det fgrste —at gget indtjening ved skattelettelser
gger motivationen til at gge arbejdsudbuddet — man beskaeftiger sig med.

Det er i denne forstand, at neoliberalistiske gkonomer taler om dynamiske effekter
som altsa handler om den pavirkning af borgernes gkonomisk adfeerd som
skatteaendringer medfgrer. Derfor ogsa betegnelsen adfaerdseffekter.

Det som imidlertid er den egentlige pointe for teorien er, at gennem forggelse af
arbejdskraftudbuddet antager man uden videre at beskaftigelsen som sadan ogsa
stiger af sig selv — mere eller mindre automatisk — og herigennem vokser det
offentlige skatteindtzegter.

Alle skattelettelser koster som udgangspunkt det offentlige skatteindtaegter i form
af mistet provenu, men gennem de positive udbudseffekter kommer der modsat
skatteindtaegter tilbage, hvorved skattelettelserne antages i en grad at vaere
selvfinansierende.

Dynamiske effekter er altsa en metode til nedskrive omkostningerne ved
skattelettelser og modsat fremmane en positiv beskaeftigelses og vaeksteffekt.

MEN: Selv om de (mgrke)bla skatteplaner operer med sadanne effekter, sa angives
stgrrelsesordenen heraf og de herved indarbejdede selvfinansieringseffekter ikke i
planerne.

Men beregningerne er lavet af den borgerlige, (neo)liberalistiske taenketank CEPOS,
som selv angiver at bruge Finansministeriets metoder.

Derfor kan vi benytte Finansministeriets (og Skatteministeriets) beregninger af
selvfinansieringseffekt for nogle af de borgerlige partiers “slagnumre” i planerne:
Afskaffelse af topskat, markant saenkning af selskabsskat, indfgrelse af flad skat,
afskaffelse af aktieskat, forhgjelse af bundfradrag, afskaffelse af arveafgift,
afskaffelse af registreringsafgift mm.
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Tabel. Provenu-virkning og selvfinansieringsgrad af en raekke maerkesager i de

mgrkeblad skatteplaner — mia. kr.

. Umid- I. 1. Iv. Selv-
delbar Virkning Virkning inkl. Storrelse finansierings
virkning efter adfzerds- af dynamisk grad:
tilbage-gb &ndring effekt IVipct. af ll
Afskaffelse af topskat 113 -18,6 -14,4 -10,7 -3,7 26
Nedseettelse af selskabsskat til -18,7 -16,1 -10,7 -5,4 33%
15 pct. 14
Nedszettelse af skat pa -5,0 -3,9 -2,4 -1,5 38%
aktieindkomst og kap. indk. Til
25 pct. 12°
Afskaffelse af registreringsafgift -19,5 -15,4 -10,6 -4,8 31
116

Det ses af Finansministeriets og Skatteministeriets nedenfor gengivne beregninger,
at en lang raekke af "maerkesager” i den borgerlige skattepolitik: Afskaffelse af
topskat og registreringsafgift og nedszettelse af selskabsskat og aktieskat alle
antages at have en meget hgj selvfinansieringsgrad pa op imod i gennemsnit 30 pct.

Med selvfinansieringseffekter pa helt op imod 1/3 af den forventede
provenugevinst, sa spiller “dynamiske effekter” altsa en ganske stor rolle i

113) Kilde: Effekt af Nye Borgerliges skattepolitik — Svar spom 03.02.21. 134, FIU 2020-21 — Finansministeriet 03.03.21,
side 6, tabel 3.

114) Effekt af seenkning af selskabsskat — Svar spm. 75, FIU 2020-21, Alex Vandopslagh 03.12.20 -
Finansministeriet, 26.01.21.

og jf. Svar pa
Finansudvalgets spgrgsmal nr. 599 (Alm. del) af 20. september 2017 stillet efter gnske fra Pelle Dragsted
(EL), Finansudvalget 2016-17
FIU Alm.del Offentligt — Finansministeriet, 13.10.17
115) Kilde: Effekt af Nye Borgerliges skattepolitik — Svar spm. 03.02.21. 134, FIU 2020-21 — Finansministeriet 03.03.21,

side 5, tabel 2.

118) Kilde: Effekt af afskaffelse af registreringsafgift — svar spm. 140, Lars Boje Mathiesen, 27.11.21, SAU 2020-21 —
Skatteministeriets 13.12.2020.


https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/134/svar/1753183/2345314.pdf
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/75/svar/1739690/2324278.pdf
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/134/svar/1753183/2345314.pdf
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/sau/spm/140/svar/1727322/2303925.pdf
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finansieringen af skattelettelserne i de mgrkebla skatteplaner og som det fremgar
primeert for de skattelettelser i toppen og for erhvervsindkomst, som de mgrkebla
skatteplaner jo sa gerne vil give.

Kritisk diskussion af dynamiske effekter

Der kan rette tre vaesentlige kritikpunkter mod teorien om dynamiske effekter af
skattelettelser — kritikpunkter som retter sig mod 3 centrale antagelser:

For det fgrste svarer antagelsen om, at gget arbejdskraftudbud af sig selv — mere
eller mindre automatisk omseettes - i beskaeftigelse ikke til den gkonomiske
virkeligheden. | virkeligheden er noget sadan ikke givet, men afhaenger af, hvorvidt
der i den gkonomiske udvikling opstar en efterspgrgsel efter mere arbejdskraft.
Hvis ikke, bliver der bare flere ledige og darligere samfunds — og offentlig gkonomi.

For det andet er afggrende mangel og ubalance ved neoliberalistisk gkonomisk teori
om dynamiske effekter af skattelettelser endvidere, at den kun medregner evt.
positive dynamiske effekter af skattesendringer, men ikke modsvarende negative
dynamiske effekter af besparelser i offentlige ydelser og udgifter.

For det tredje: De undersggelser fra den danske gkonomiske virkelighed, som
neoliberalistiske gkonomer henviser til, dokumenterer heller ikke sddanne
dynamiske effekter. De bygger i hovedsagen pa et dansk studie af Frederiksen,
Graversen og Smith, som er mere end 20 ar gammelt, meget lille og meget
mangelfuldt.

Som antagelserne i teorien bag udbudseffekter og selvfinansiering er mere end
tvivlsom er beregningerne heraf i de (mgrke)bla skatteplaner det ogsa, som
"kunstigt” reducerer omkostningerne ved de (mgrke)bla skattelettelser og modsat
"kunstigt” forgger beskaeftigelses — og vaeksteffekten.
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lllustration:
Nye Borgerlige: ”2035 (skatte)plan — Fra tryghedssamfund til
ansvarssamfund”.

117

O

PLANEN
Syeneshoithonat
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W7 ink; https://nyeborgerlige.dk/politik/planen for et borgerligt danmark/



https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Anledning til analysen: (Mgrke)bla skatteplaner blaeser til
angreb pa velfaerdsstaten.

Folketingsvalget efteraret 2022 kan blive et skaebnesvangert ikke bare for rgd blok,
men for velfaerdsstaten som sadan. For ikke alene er bla blok styrket i
meningsmalingerne, men indenfor den borgerlige lejr er der sket en markant politisk
hgjredrejning, idet et af de store borgerlige partier, De Konservative, med deres
72030 - skatteplan” 8 er rykket markant til hgjre.

K — 2030 skatteplan markere hgjredrejning.

Denne skatteplan repraesenterer et aggressivt, reaktionzert angreb for at tilbagerulle
omfordelingen til fordel for de i forvejen gkonomisk velstillede gennem omfattende
lettelser af skatten i toppen. Og den er udtryk for et massivt angreb pa
velfaerdsstaten, der gennem dybtgdende besparelser skal finansiere
skattelettelserne til de rige.

De Konservatives 2030 — plan” laner i den forbindelse ganske mange elementer fra
tilsvarende 72035 - skatteplaner” fra den ydre hgjreflgj: LA 1*° og NB 1?9, der
forventes at fa en ikke uvaesentligt indflydelse som st@ttepartier, hvis der kommer
en ny VK —regering.

Tilsammen repraesenterer disse gkonomiske udspil fra K, LA og NB et sat
"mgrkebld” eller “ultrabld” skatteplaner i den borgerlige lejr.

118) Det Konservative Folkeparti: ”En sund ekonomi med finansierede skattelettelser og rad til
velferd”.

119) Liberal Alliance: 2035-plan — Fra tryghedsstat til ansvarssamfund.

120) Nye Borgerlige: PLANEN for et mere borgerligt Danmark™.


https://konservative.dk/wp-content/uploads/sites/8/2022/08/Skatteplan2030.pdf
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Hgjredrejning smitter af pa borgerlig "midte”.

Men: Et udtryk for styrken i hgjredrejningen i den borgerlige lejr er, at selv et —i
hvert tilfaelde erklaeret — midterparti som Lars Lokke Rasmussens nystiftede
”Moderaterne” i deres udspil til en gkonomisk og skattereform 2! har integreret en
raekke af de skattemaessige ”slagnumre” fra den ydre hgjreflgj om lettelser af
skatten i toppen, selvom moderaternes gkonomiske og skattemaessige politik pa
andre punkter ikke ligger pa linje med det ydre hgjre, f. x. hvad angar finansiering pa
velfeerdens bekostning.

Ogsa partiet Venstre 122 deler malet om skattelettelser med den gvrige borgerlige
lejr. Venstre har ganske vist pa den ene side erklaeret primaert at ville lette skatten i

bunden og at - hvad angar velfaerden - ville opfylde det demografiske traek.

Men pa den anden side — selv om angiveligt ikke vil AFSKAFFE topskatten, stiller

Venstre sig aben for lettelser af den, uden at der angives graenser herfor. Og navnlig
star Venstre for at ville genindfgre det gamle ”skattestop”, der langsomt men sikkert
har undergravet og igen vil undergrave finansieringen af velfeerden. Ligesom
forringelser af det sociale sikkerhedsnet for, at “det kan betale sig at arbejde” ogsa
indgar i Venstres gkonomiske politik.

Denne udbredte konsensus ind i den borgerlige “midte” om skattelettelser ggr, at
det ogsa er relevant at beskeeftige sig med Moderaternes og Venstres gkonomiske
politik og skattepolitik. Sa selv om disse udspil fra M og V ikke er “ultrablad”, sa kan
de efter deres indhold stadig vaek med rette betegnes som ”bla skatteplaner”.

Angreb pa velfaerd og fordeling.

121) Moderaterne: ”Balance i en brydningstid”. Sept. 2022.

122) yenstre: 2030 — plan — "Et rigere og friere Danmark”.


https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
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Fordelingspolitisk og velfaerdsmaessigt burde hgjreflgjens gkonomiske politik og
skattepolitik i sig selv ikke veere spiselig for store dele af befolkningen, idet disse
planer langt henad vejen tilgodeser en lille, privilegeret elite og enten spiser det
store flertal af med smuler eller direkte er pa bekostning af den brede velfaerd og
sociale sikring.

De borgerlige har derfor ogsa taktisk sggt at fokusere den politiske debat andetsteds
end pa deres politik og i stedet pa personspgrgsmal og overordnede emner som
retsstat, demokrati og magtudgvelse. Ikke mindst er personhetz blevet et meget
bevidst brugt skalkeskjul for en dybt reaktionaer og asocial gkonomisk og
velfeerdsmaessig politik.

Det er derfor vigtigt frem til valget i stedet at fa rettet sggelyset mod DEN POLITIK,
som bla blok kgrer med og dens sande karakter, nar det gaelder fordelingspolitik og
velfaerd.

Opbygning af analysen.
Analysen vil veere opbygget i en raekke forskellige dele.

Del I: Praesentation af hovedlinjer i hgjreflgjens
gkonomiske/skattemaessige planer.

Forst praesenteres i DEL | hovedpunkter i hgjreflgjens forskellige gkonomiske-/
skattemaessige planer, hvorefter planerne sammenlignes.

Der indledes i kap. 1 fgrst med en gennemgang af hovedpunkterne i de

Konservatives “2030 — plan”

Dernaest fortsaettes i kap. 2 og kap 3 med en oversigt over LA’ s respektive NB’ s
2035 planer.
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Videre fortsaettes i kap. 4 og kap 5 med mere korte fremstillinger af "Moderaternes”

respektive "Venstres” gkonomiske og skattemaessige politikker.

Og endelig sluttes i kap. 6 med en sammenligning af hgjreflgjens gkonomiske
politikker og planer, navnlig pa skatteomradet.

Del ll: Fordelingen af skattelettelser.

Dernaest analyseres og diskuteres i DEL Il fordelingen af skattelettelser i de
(mgrke)bla planer.

| kap. 7 undersgges fordelingen af skattelettelser mm. i K — planen.

| kap. 8 analyseres det tilsvarende for LA — planen og i kap. 9 diskuteres endelig
fordelingsvirkningerne af Moderaternes gkonomiske plan.

Til slut i kap. 10. sammenlignes fordelingsvirkningerne af de saledes analyserede
planer.

Hvad angar fordelingsvirkninger af bade Nye Borgerliges og Venstres gkonomiske
2030 — plan fremgar de ikke af planerne selv og der foreligger ikke i skrivende stund
eksterne beregninger heraf. Derfor har det ikke veere muligt at belyse det i
hervaerende rapport.

Del lll: Fglger af de (mg@rke)bla skatteplaner for det offentlige og
velfaerden.

| denne del undersgges fglgerne af de (mgrke)bld gkonomiske/skatteplaner for den
offentlige sektor og for velfaerden.
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En central problematik i den forbindelse handler om de krav om faste, arlige
produktivitetsforbedringer, som er bygget ind i de egentlige "me@rkebla”
skatteplaner dvs. bygget ind i K -, LA—o0g NB — planerne.

| de egentlige mgrkebla planer (K, LA, NB) er det en central faktor for deres
konsekvenser for den offentlige sektor og for velfaerden, at der i planerne er
indbygget et fast, arligt “produktivitetskrav”, som har den funktion i stor
udstraekning at friggre midler til udgiftsforslag og/eller til skattelettelserne.

Derfor diskuteres indledningsvist i kap. 11 spgrgsmalet principielt, om hvorvidt
sadanne "produktivitetskrav” repraesenterer en effektivisering, der gennem bedre
produktivitet skaber en indtaegt eller om de reelt repraesenterer en besparelse, der

er ensbetydende med nedskzaering af offentlige ydelser?

Herefter undersgges i de fglgende kapitler de enkelte konkrete planers
konsekvenser for den offentlige sektor og for velfaerden.

| kap. 12 undersgges den konservative plan.

Dernaest analyseres i kap. 13 respektive kap. 14 henholdsvis LA’ s og NB’ s planer,
Videre analyseres i kap. 15. Venstres gkonomiske plan.

Og endelig sammenlignes i kapitel 16 planerne pa dette omrade med hinanden, i
hvilken forbindelse K — planen fremskrives linezert til 2035 og LA — og NB planerne

tilbageregnes til 2030.

Hvad angar Moderaternes plan er den ikke undersggt her, fordi den ikke vurderes at
have navnevardige konsekvenser for det offentlige og for velfeerden
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Del IV: De (mgrke)bla skatteplaners konsekvenser for offentlig
beskaeftigelse.

Det siger naesten sig selv, at med sa store besparelser pa offentlige udgifter og
velfeerd, som de mgrkebla skatteplaner opererer med, sa vil de fa store negative
konsekvenser for offentlige beskaftigelse.

| denne del undersgges fglgerne af de (mgrke)bla gkonomiske/skatteplaner for den
offentlige beskaeftigelse.

En central problematik i den forbindelse handler om, hvilken sammenhang som
bestar mellem offentligt forbrug og offentlig beskaftigelse? Dette spgrgsmal
diskuteres derfor indledningsvist i kap. 17.

Herefter underspges i de fglgende kapitler de enkelte konkrete planers
konsekvenser for den offentlige beskaeftigelse.

| kap. 18 undersgges dernaest de forskellige konkrete planers konsekvens for
offentlige beskaeftigelse, fgrst den konservative plan, dernaest henholdsvis LA’ s og
NB’ s planer og endelig Venstres gkonomiske plan.

Sidst sammenlignes i kapitel 19 de forskellige planer med hinanden mht. til virkning
for offentlige beskaeftigelse, i hvilken forbindelse K og V — planerne fremskrives
linezert til 2035 og LA — og NB planerne tilbageregnes til 2030.

Hvad angar Moderaternes plan er den ikke undersggt her, fordi den ikke vurderes at
have navnevardige konsekvenser for offentlig beskaeftigelse.
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Del V: De (mgrke)bla skatteplaners bud pa gget arbejdskraftudbud og
vaekst.

De borgerlige gkonomiske planer haevder imidlertid at kompensere for nedgangen i
offentlige beskaeftigelse ved i stedet at gge den (private) beskaeftigelse og
derigennem den gkonomiske vaekst.

| kap. 20 fremlaegges de (m@rke)bla skatteplaners angivelige konkret anvendte
effekter for at gge arbejdskraftudbud/ beskaftigelse og derigennem den
gkonomiske vaekst.

Dernaest undersgges i kap. 21, hvilken stgrrelsesorden af sakaldte dynamiske
effekter for gget arbejds(kraft)udbud og selvfinansiering, som planerne konkret
opererer med?

Og endelig diskuteres i kap. 22 validiteten af de i de mg@rkebla skatteplaner anvendte
arbejdsudbuds — og selvfinansieringseffekter.

Sammenfatning og konklusion.

Kap. 23 med Sammenfatning og konklusion er i skikkelse af et RESUME af rapporten
anbragt forrest som introduktion til selve analysen.

Opdatering.

F@rste udgave af rapporten er udsendt ultimo okt. En naesten identisk anden udgave
er offentliggjort 14.11.22. Her er konklusionens hidtidige sidste afsnit omformuleret
og et nyt sidste afsnit tilfgjet.
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lllustration:
De Konservative: “2030 skatteplan — En sund gkonomi med finansierede

skattelettelser og rad til velfaerd.”
123

En sund okonomi med
finansierede skattelettelser

og rad til velfzerd

En langsigtet og fuldt finansieret skatteplan

123 ) [jnk:


https://konservative.dk/skatteplan/

DEL I: HOVEDLINJER
| DE (M@RKE)BLA
SKATTEPLANER
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Indledning til del 1.

Denne analyses herfglgende fgrste del omhandler en praesentation af
hovedpunkterne i hgjreflgjens gkonomiske (skatte) planer med hovedvaegten pa
skatteforslagene.

Ferst gennemgas i de 3 f@rste kapitler de "me@rkebld” planer fra K, LA og NB.

Der indledes i kap. 1 med en gennemgang af hovedpunkterne i de Konservatives
72030 - plan”

Dernzest fortseettes i kap. 2 og kap 3 med en oversigt over LA’ s respektive NB’ s
2035 planer.

Herefter gennemgas i de sidste to kapitler de mere “traditionelt bla” planer fra M og
V.

Videre fortseettes i kap. 4 og kap 5 med mere korte fremstillinger af "Moderaternes”

respektive "Venstres” gkonomiske og skattemaessige politikker.

Og endelig sluttes i kap. 6 med en sammenligning af hgjreflgjens gkonomiske
politikker og planer pa skatteomradet.



Kap. 1: Konservatives 2030 skatteplan.

| dette kapitel foretages en gennemgang af hovedpunkterne i de Konservatives plan,
opdelt pa f@rst skattelettelserne, dernaest pa udgifter og finansiering og endelig pa

overfarsler.

1.1. De Konservatives plan for skattelettelser.

Den officielle titel for de Konservatives plan er “En sund gkonomi med finansierede

skattelettelser og rad til velfaerd”, men planen handler mindre om gkonomisk vaekst,

beskaftigelse eller rad til velfeerd og mest om skattelettelser.

De konservatives 2030 — plan vil samlet gennemfgres skatte og afgiftslettelser pa lidt

over 40 mia. kr.

Tabel: Hovedpunkterne i de Konservatives katalog for skattelettelser. Mia. kr.

Skattelettelse

Varig provenueffekt

Personskatter:

Afskaffelse af topskat -9,7
Hojere beskaeftigelsesfradrag 24 -7,1
Lavere selskabsskat fra 22 til 19 pct. 12° -4,2
og lavere aktieskat fra 27 til 26 pct. 1%¢

Reserve til yderligere skattelettelser -0,4

124) Beskzeftigelsesfradraget haeves med 4 procentpoint og det maksimale fradrag gges med 16.300 kr,

jf. De Konservatives Skatteplan, s. 4, 1. spalte, gverst

125) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 5, 2.spalte, midten.

125) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 6, 1.spalte, gverst.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://konservative.dk/skatteplan/
https://konservative.dk/skatteplan/
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Afqifter:

Elafgift seenkes til EU's minimumssats -5,4
Afskaffelse af arveafgift og -4,2
generationsbeskatning

Lavere registreringsafgift -3,6
Lavere afgifter pa dagligvarer -1
Andet:

Fastfrysning af grundskyld til 2030 -3
Forenkling af skattesystem -1
Diverse %/ -1

I ALT (afrundet) 40,5

1.2. Konservatives udgiftsforslag og finansiering.

F@rst gennemgas (kort) de omrader, hvor Konservative vil prioritere ggede udgifter,
dernaest opregnes elementerne i K — planens finansiering af skattelettelser og ggede
udgifter.

1.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser).

Konservatives plan handler som fremgaet i hgj grad om skattelettelser, men partiet
vil dog ogsa pa nogle omrader bruge flere penge pa offentlige udgifter.

Farst og fremmest skal der afsaettes en reserve til velfeerd og gvrige prioriteringer
(27 mia. kr.) og samt midler til Igft af forsvaret (13,7 mia. kr.). | alt omkring 41 mia.
kr.

127127) Herunder afskaffelse af skat pd arbejdstelefoner: 0,9 mia. og lavere rente pg studieldn
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Tabel: K’ s udgiftsprioriteringer. Mia. kr. %8,

Udgiftsforslag Varig provenueffekt

Reserver til velfeerd og gvrige 27
prioriteringer

Nationalt kompromis om dansk 13,7
sikkerhedspolitik

| ALT @GEDE UDGIFTER (afrundet) 41

| alt vil konservative saledes frem til 2030 til skattelettelser plus ggede udgifter
bruge op mod 82 mia. kr.

1.2. Finansiering.

Finansieringen af skattelettelser og udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) sker i hgj
grad gennem omprioritering af midler til offentligt forbrug

For det fgrste og primaert hentes finansieringen fra det fremtidige gkonomiske

raderum, der sdledes fremover ikke kan disponeres til offentligt forbrug 1%, sdledes
som det ellers er tilfeeldet i Finansministeriets langsigtede fremskrivninger.

128) Jf, LA s 2035 plan, s. 17, Tabel: Effekter af LA’ s 2035 — plan, nederste halvdel: Udgiftsprioriteringer.

129) Jf. De Konservatives Skatteplan, tabel 2, s. 9 - midten.


https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
https://konservative.dk/skatteplan/
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For det andet hentes finansieringen gennem besparelser pa det eksisterende

offentlige forbrug og dermed i hgj grad pa velfaerden, primaert gennem et krav til
det offentlige om en &rlig produktivitetsforbedring pa 0,4 pct. 13°

For det tredje hentes @vrige finansiering gennem besparelser pa

overfgrselsindkomster og subsidier, jf. nedenfor.

Tabel: Hovedpunkterne i de Konservatives finansiering af skattelettelser. Mia. kr.

Finansieringskilde Varig provenueffekt
Raderum 13! 53
Velfeerds "effektivisering” gennem arlig 18

besparelse pa offentligt forbrug pa 0,4
pct. 132 + nedlaeggelse af jobcentre

mm.133

Overfgrselsindkomster (jf. naeste afsnit) 16
(afrundet)

lalt 87%

Alt i alt rummer planen ifglge sin tekst (diskuteres laengere fremme) finansiering for
op mod 90 mia. kr.

130) Jf. De Konservatives Skatteplan, tabel 2, s. 9 - midten.
131) Jf. De Konservatives Skatteplan, tabel 2, s. 9 - midten.

132) Jf. De Konservatives Skatteplan, tabel 2, s. 9 - midten.
Udover 17,8 mia. fra krav om @gget produktivitet skal afskaffelse af jobcentre gives 3,2 mia. kr.

133) Nedlaeggelse af jobcentre skal indbringe 3,2 mia. kr. Hertil kommer bl.a. fastholdelse af DR besparelse, fase 2 = 0,3
mia. kr.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://konservative.dk/skatteplan/
https://konservative.dk/skatteplan/

1.3. K — planen omkring overfgrselsindkomster.

Som anfgrt henter Konservative i alt 15,9 mia. kr. til finansiering af skattelettelser

gennem afskaffelse eller forringelse af en raekke overf@rselsindkomster.

Tabel: Hovedpunkterne i de Konservatives besparelser pa overfgrselsindkomster.

Mia. kr.

Overfarselsindkomst 34

Varig provenueffekt

Stop for tilgang til efterlgn 9
Mindreregulering af dagpenge og SU 3,7
Stop for tilgang til Arne — pension 1,1
Tilbagerulning af hgjere dagpenge og 1,1
kontanthjeelp samt nedsaettelse af

dimittend dagpenge for ikke forsgrgere

Diverse 13° 0,4
Nedseettelse af fradrag for 0.5
fagforeningskontingent

I alt 15,9

134) Jf. De Konservatives Skatteplan, tabel 2, s. 9 - gverst.

13%) Bl.a. genindfgrsel af gensidig forsgrgerpligt for samlevende kontanthjselpsmodtagere



https://konservative.dk/skatteplan/
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Kap. 2: Liberal Alliances 2035 plan.

Liberal Alliance (LA) har fremlagt en 2035 plan med titlen: ”Fra tryghedsstat til
ansvarssamfund” 3¢

| dette kapitel gives en kortere oversigt over denne plan.

Oversigten vil — som for de Konservatives vedkommende - vaere opdelt pa
henholdsvis skattelettelser, udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) finansiering s samt
overfgrsler.

2.1. LA’ s forslag til skattelettelser.

Som hos de Konservative sigter ogsa LA’ s 2035 plan” primaert pa massive
skattelettelser.

137 "heraf person - og

138

LA vil samlet give over 100 mia. kr. i skattelettelser
ejendomsskatter pa omkring 75 mia. kr. Og afgifter lidt over 25 mia. kr.

136) LA: 2035 plan — Fra tryghedsstat til ansvarsamfund.

137) Jf, LA s 2035 plan, s. 4.

138) Jf, LA s 2035 plan, s. 17, Tabel: Effekter af LA’ s 2035 — plan, gverste halvdel, skattelettelser. .


https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
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Tabel: LA’ s plan vedr. skattelettelser. Mia. kr. 13,

Skattelettelse og stigninger Varig provenueffekt

Personskattelettelser:

Bundfradrag fordobles 4 -42,2
Afskaffelse af topskat 14! -9,7
Loft over beskaeftigelsesfradrag -5,1

afskaffes 14

(afskaffelse af topskat og loft over
beskaeftigelsesfradrag ifglge LA =
indfgrelse af flad skat pa 40 pct.)

Fradrag pa 8.000 kr. arligt for -2,1
indbetaling pa pensionskonto 143

Fradragsberettiget indbetaling pa -6
"Velfaerdskonto” 14

139) Jf, LA s 2035 plan, s. 17, Tabel: Effekter af LA’ s 2035 — plan, gverste halvdel: Skattelettelser.

140) Ifglge LA vil det samlet set fare til, at ingen betaler skat af de farste 7.000 kr. om mdneden.

141) Afskaffelse af topskat og afskaffelse af loft over beskaeftigelses vil ifglge LA samlet vaere ensbetydende med
indfarelse af en flad indkomstskat pd max 40 pct.

142) Afskaffelse af topskat og afskaffelse af loft over beskaeftigelses vil ifalge LA samlet vaere ensbetydende med
indfarelse af en flad indkomstskat pG max 40 pct.

143) | A foresldr, at alle danskere i arbejde skal skattefrit kunne indbetale 675 kr. om maneden, hvis de seetter
pengene ind p& en FriPension-konto.

143) L A foresldr, at alle danske skal privat kunne indbetale op til 500 kr. om mdneden til en velfserdskonto. Indbetalinger
til kontoen og afkast beskattes pa samme vilkar som pensionsopsparing. Ordningen skal kunne bruges til at kgbe
private velfaerdsydelser, ndr man er gdet pd pension, som ekstra hjemmehjaelp, renggring og lignende. Udbetaling fra
kontoen til kab af velfeerdsydelser skal vaere skattefri.



https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
https://www.liberalalliance.dk/politik/skat/
https://www.liberalalliance.dk/politik/skat/
https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2020/10/Frihed-til-at-planlaegge-sin-pension-120820.pdf
https://www.liberalalliance.dk/velfaerdskonto/
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Fradrag for pasning af egne bgrn'# -2,3
Diverse mindre fradrag forhgjes -0,3
Selskabsskat saenkes fra 22 til 15 pct. -8,4
Flad skat pa aktieindkomst pa 27 pct. -5
Diverse 140 -0,9
Skattestigninger:

Fjerne ekstra pensionsfradrag +3,4
Fjerne jobfradrag +1,1
Fjerne fradrag for +1,5

fagforeningskontingent

| alt skatter (afrundet) 75
Afgiftslettelser:

Registreringsafgift fjernes -12,4
Arveafgift fijernes -3,9
El-afgift seenkes til EU - minimum -6,0
Halvering af graensehandelsafgifter -2,2
Diverse mindre afgiftslettelser 14’ -0,6
| alt afgifter (afrundet) 25

| ALT (afrundet) 100

2.2. LA’ s udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og
finansiering.

145) Bl.a. Ingen modregning af lgnindkomst i SU (-0,2 mia. kr.)

19%) Fierne beskatningen af produktionsjord (-0,4 mia. kr.), afskaffelse af progressionen i ejendomsvaerdibeskatningen (-
0,4 mia. kr.) og opheevelse af reqgulering af fradrag for tidligere Grs underskud (-0,1 mia. kr.)

147) Afskaffelse af arbejdsskadeerstatning (0,5 mia. kr.) og fiernelse af afgift pd lystbdeforsikringer (0,1 mia. kr.)
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Ferst analyseres forslag til ggede offentlige udgifter (ekskl. skattelettelser) , dernaest
ses naermere pa finansieringen af skattelettelser og udgiftsforslag til sammen

2.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser).
Selv om det tydeligt er skattelettelser, som har LA’ s interesse, vil partiet dog pa

nogle omrader bruge flere penge pa offentlige ydelser og udgifter: Fgrst og
fremmest skal der afsaettes midler til demografisk traek pa offentlige ydelser (41

mia. kr.) samt til |gft af forsvaret (18,8 mia. kr.).

| alt vil LA bruge 70 mia. kr. pa udgifter til ydelser.

Tabel: LA’ s udgiftsprioriteringer. Mia. kr. 14,

Udgiftsforslag Varig provenueffekt
Demografisk traek pa offentlige 41
serviceydelser

Loft af dansk forsvar til 2 pct. 18,8
Udbygning af el - net 3

Opgar med strafferabatter for alvorlige 2,9
forbrydelser

Fritvalgspulje 1,3

Diverse mindre udgiftsforslag 1#° 3,2

| ALT @GEDE UDGIFTER (afrundet) 70

Samlet vil LA saledes frem til 2035 bruge omkring 170 mia. kr. i alt pa skattelettelser
og offentlige udgifter til ydelser tilsammen, heraf hovedparten pa skattelettelser.

198) Jf, LA s 2035 plan, s. 17, Tabel: Effekter af LA’ s 2035 — plan, nederste halvdel: Udgiftsprioriteringer.

149) Herunder: Tilskud til omkostningseffektive CO2 — reduktioner i udlandet (1 mia. kr.), @get bevilling til gran forskning
(1 mia. kr.) og skatteyderbetalt tandlaege til kronikere (0,9 mia. kr.)


https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf

99

2.2.2. LA’ s finansiering af planen.

Som hos de Konservative er det ogsa hos LA det offentliges forbrug, som primeert

ma holde for, nar det geelder finansieringen af de hos LA endnu stgrre
skattelettelser: LA vil frem til 2035 spare omkring 115 mia. kr. pa offentligt forbrug
(primaert velfeerd).

Fra det fremtidige gkonomiske raderum hentes 50 mia. kr. gennem indfgrelse af
total nulveekst. Pa det nugaeldende offentlige forbrug spares endnu mere — 57 mia.
kr.

Og endelig vil LA “rulle Mette Frederiksens stigninger ud over det demografiske traek
tilbage”: 9 mia. spares herved.

| alt Ipber LA ’s besparelser pa det offentlige forbrug op i 116 mia. kr.

Besparelser pa indkomstoverfgrsler fylder dog ogsa godt op i finansieringen med 60

mia. kr. Herudover skal andre besparelser skal levere 15% mia. kr.

Samlet Igber LA’ s spareforslag saledes op i omkring 190 mia. kr. Ifglge LA er planen
saledes overfinansieret med omkring 20 mia. kr.

Tabel: LA’ s finansieringskilder. Mia. kr. *°

Finansieringskilde Varig provenueffekt

Besparelser pa offentligt forbrug:

Nulvaekst i det offentlige = alt fremtidigt raderum frem 50
til 2035 omprioriteres til skattelettelser (afrundet)

150) Jf. LA’ s plan: Finansiering, s. 18.

150150) | A: 2035 plan — Fra tryghedsstat til ansvarsamfund.


https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
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10 pct. produktivitetsforbedring i det offentlige (1 pct. 57

arligt i 10 ar) 1

Rulle Mette Frederiksens stigninger ud over det 9
demografiske traek tilbage

Besparelser pd overfarsler og subsidier

Overfgrselsindkomster (se nedenfor) 60
Anden finansiering 2 (reduktion i subsidier) 15%
| alt (afrundet) 190

2.3. Ogsa LA vil forringe det sociale sikkerhedsnet.

Som oven anfgrt ma ogsa hos LA — ligesom hos De Konservative - det sociale
sikkerhedsnet levere besparelser til finansiering af skattelettelserne.

Tabel: LA’ s besparelser pa overfgrselsindkomster. Mia. kr.

Overfgrselsindkomst Varig provenueffekt
Mindreregulering af 25
overfgrselsindkomster efter 2023

Afskaffelse af efterlgn 6,9
Forhgjelse af folkepensionsalder 10,8
Afskaffe Arne-pension 3,3
Halvering af dagpengeperiode 8,7
Kontanthjalp nedszettes til 2,6

integrationsydelse efter 1 ar

151) Jf. LA s plan, s. 18 - midten. Liberal Alliance laegger op til en "produktivitetsforbedring" i den offentlige sektor. Det
betyder, at det offentlige hvert Gr skal levere det samme for 1 procent mindre. Efter ti Gr vil der i LA-planen vaere sparet

10 procent.

152) | A opererer med reduktioner i erhvervsstgtten pd 10 mia. kr. og saenkning af U-landsstgtte til EU gennemsnit
svarende til 0,5 pct. af BNI: 5,3 mia.kr, jf. LA’ s plan, s. 18 needers


https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
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Dimittend — dagpenge pa SU — niveau 1,1
Afskaffe seniorjobordning 0,2
Barnecheck fjernes, i stedet kan -2,3
foraeldre udnytte bgrns personfradrag

Fjerne 6 SU ar 2,7
| alt (afrundet) 60

Besparelser pa det sociale sikkerhedsnet udggr omkring 60 mia. kr.
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Kap. 3: NYE Borgerliges 2035 - plan for et mere
borgerligt Danmark”

Nye Borgerlige (herefter betegnet NB) har som LA fremlagt en 2035 plan, som for
NB’ s vedkommende bzerer titlen: ”Plan for et mere borgerligt Danmark”. >3

Oversigten vil i lighed med foran vaere opdelt pa fgrst skattelettelser, dernaest
udgiftsforslag og finansiering og sidst overfgrsler.

3.1. NB’ s plan for skattelettelser.

| det felgende redeggres for Nye Borgerliges ”"Plan for et mere borgerligt Danmark”:
Skatter og afgifter nedsaettes med 100 mia. kr., heraf personskatter 69 mia. kr.

Som hos de Konservative og isaer i lighed med LA sigter ogsa NB’ s “2035 plan”
primaert pa massive skattelettelser.

NB vil samlet give op mod 125 mia. kr. i skatte — og afgiftslettelser, heraf op mod 95
mia. kr. i person — og selskabsskattelettelser og lidt over 30 mia. kr. i afgiftslettelser.

153) Nye Borgerlige: 2035 ”Plan for et mere borgerligt Danmark”.


https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Tabel: NB’ s plan vedr. skattelettelser. Mia. kr.*>*
Skattelettelse Varig provenueffekt
Personskatter
Afskaffelse af arbejdsmarkedsbidrag 22 -48,5
Afskaffelse af topskat og indfgrelse af -10,7
flad skat pa 37 % >®
Forhgjelse af Beskaeftigelsesfradrag >’
(sa der ifglge NB ikke betales skat af de -18,3
forste 90.000 kr.)
Nedseettelse af selskabsskat fra 22 til 15 -10,5
pct.
Flad skat pa aktieindkomst og renter pa -2,1
25 pct.
Skatterabat for at vaelge offentlige -1,5
pasningstilbud fra
Ingen modregning af Ignindkomst i -0,7
pensionsydelser
| ALT skatter (afrundt) 92
Afqifter:
Afskaffelse af registreringsafgift -12,5

154) Nye Borgerlige: 2035 ”Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 4 — tabellen: “Mere menneske”.

155) Jf. NB’ s 2035, plan, punktet “Arbejdsmarkedsbidraget fijernes”

156) Nye Borgerlige: 2035 ”Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 4 — tabellen: “Mere menneske”.

157) Jf. note 4, s. 5 i NB’ s 2035 plan. Forslaget indebzerer, at satsen for beskaeftigelsesfradraget forhgjes fra 10,65 til
100 % og skal geelde sdvel bundskat, kirkeskat og kommuneskat (dvs. at skattevaerdien gges fra ca. 25 pct. til ca. 37
pct.) + forhgjelse af loft for beskeeftigelsesfradrag, sG summen af personfradrag og det maksimale
beskaeftigelsesfradrag er 90.000 kr.


https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/#390914438f70d5f71
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Nedsezettelse af el - afgift til EU’ s -9,4
minimumssats

Afskaffelse af arveafgift -3,7
Afskaffelse af afgift pa chokolade, is og -2,6
kaffe

Nedseettelse af afgift pa ¢l, vin og -2,2
spiritus

til EU’ s minimumssats

Nedsaettelse af benzinafgift til EU’ s -0,5
minimumssats

| alt afgifter (afrundet) 31
| ALT SKATTER OG AFGIFTER 125
(rundt op)

3.2. NB’ s udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og
finansiering.

Farst praesenteres forslag til ggede udgifter til offentlige ydelser (altsa ekskl.
skattelettelser), dernaest redeggres for, hvorledes NB taenker at finansiere
skattelettelser respektive forslag til ggede udgifter.

3.2.1. Udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser).

Nye Borgerliges plan bestar hovedsageligt at skattelettelser, men rummer dog
enkelte forslag til ggede udgifter til offentlige ydelser, fgrst og fremmest afsaettes
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ifglge "NB midler til demografisk traek (43,4 mia. kr.) samt til |gft af forsvaret (17

mia. kr.)

Tabel: NB’ s udgiftsprioriteringer. Mia. kr. *°8,

Udgiftsforslag Varig provenueffekt
Demografisk traek 43,4

Loft af dansk forsvar til 2 pct. 17,0

Hgjere seldrecheck 1,5

Styrket hjzelp til flygtninge i 3,3
naromrader

Diverse 0,1

| ALT @GEDE UDGIFTER 65,3

Med skatte — og afgiftslettelser pa op mod 125 mia. kr. og forslag til udgifter pa lidt
over 65 mia. kr. vil NB saledes frem til 2035 bruge omkring 190 mia. kr., men altsa

primeaert til skattelettelser.

3.2.2. Finansiering af skattelettelser og udgiftsforslag.

Som hos de Konservative og LA er det hos NB for det fgrste det fremtidige

gkonomiske raderum, som skal betale de mange og omfattende skattelettelser i NB’

s 2035 plan. Her hentes lidt over 60 mia. kr.

158) Jf, LA s 2035 plan, s. 17, Tabel: Effekter af LA’ s 2035 — plan, nederste halvdel: Udgiftsprioriteringer.



https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf
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For det andet skaffes finansieringen af NB’ s 2035 plan” ved at spare 85 mia. kr. pa
det eksisterende offentlige forbrug (til velfeerd), f@rst og fremmest gennem en arlig
besparelse pa veerende offentlig velfeerdservice pa 1,2 pct.

Jf. naeste afsnit skal for det tredje indkomstoverfgrsler endvidere bespares for 28
mia. kr. og andre besparelser pa subsidier skal levere 27 mia. kr.

Samlet sparer NB saledes op imod 205 mia. kr. pa det offentlige.

Tabel: NB’ s finansiering af skattelettelser. Mia. kr. 1>°

Finansieringskilde Varig provenueffekt
Raderum 63,5

Arlig besparelse pa det offentlige 85,0
forbrug pa 1,2 pct. ¢°

| alt besparelser pa offentligt forbrug 148,5
Overfgrselsindkomster (jf. naeste afsnit) 28
Subsidier (jf. naeste afsnit) 27

I alt (rundet op) 205

3.3. Ogsa NB har det sociale sikkerhedsnet i
sparekikkerten.

159) Nye Borgerlige: 2035 ”Plan for et mere borgerligt Danmark”, s. 4 — tabellen: ”Mindre stat”.

160) Af NB betegnet som “Reduktion af frds med danskernes penge”


https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Som oven anfgrt ma ogsa hos NB —som hos K og LA - det sociale sikkerhedsnet
levere besparelser til finansiering af skattelettelserne.

Samlet spares pa overfgrsler og subsidier i alt 52 mia. kr.

Tabel: NB’ s besparelser pa overfgrselsindkomsters og subsidier. Mia. kr.

Varig provenueffekt

Overfgrselsindkomster:

Besparelse pa udlaendingeydelser 8,1
(udlaendinge forsgrger sig selv)

Afskaffelse af dimittend dagpenge 2,6
SU pa kandidatdel aflgses af 1an 2,4
Forringet regulering af 6,1
overfgrselsindkomster

Udfasning af efterlgn 5,5
Afskaffelse af gren check 1,9
Afskaffelse af boligjobordning 0,5
Afskaffelse af det nye jobfradrag 1,1
Nedsaettelse af FoU-fradrag til 100% 0,5
| alt besparelser pa overfgrsler 28,7
Subsidier

Faerre erhvervstilskud og subsidier 10
Stop for U - ulandshjzelp 17
| alt besparelser pa subsidier 27
SAMLEDE BESPARELSER PA 55

OVERF@RSELSINDKOMSTER OG
SUBSIDIER (afrundet)




108

Kap. 4: Moderaternes ” gkonomiske reform”.

Lars Lekke Rasmusens nye parti “Moderaterne” (herefter betegnet M) har fremlagt
en "gkonomisk reform” til 2030, som navnlig har vaegten pa skat. 16!

Oversigten vil i lighed med foran indeholde afsnit for skattelettelser, finansiering og

overfgrsler. Men der vil ikke veere et afsnit for udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser),
da Moderaternes plan ikke rummer sadanne.

4.1. Lokkes plan for skattelettelser.

| det fplgende redeggres for “Moderaternes” skatteforslag, som udger langt
hovedparten af partiets “gkonomiske reform”.

| Lokkes forslag til skattereform anno 2022 finder vi pa den ene side en lang raekke

slagnumre fra den ydre hgijreflgjs skattelettelsesprogram: Afskaffelse af topskatten,

nedsaettelse af selskabsskatten (oven i kebet mere vidtgaende end K og LA) og
nedsaettelse af skatten pa aktieindkomst. | alt skattelettelser for omkring - 25 mia.
kr., primeert til erhvervslivet

Pa den anden side fremtreeder erhvervsskattelettelserne som et stykke henad vejen

finansieret af erhvervslivet selv. Dels gennem sanering af offentlig erhvervsstgtte (jf.
lengere fremme), dels gennem indfgrelse af en Ipnsumsafgift, som i hvert tilfeelde i
ferste omgang betales af arbejdsgiverne (herom dog naermere i del Il
Fordelingspolitik).

161) Moderaterne: Balance i en brydningstid. Sept.2022.


https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/

Tabel: plan vedr. skattelettelser og — forhgjelser.
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Mia. kr.162

Skattelettelse:

Varig provenueffekt

(rundet ned)

Afskaffelse af topskatten 163 - 43

Nedsaettelse af aktieindkomstskattens - 4,7

lave sats fra 27 til 10 pct. og den hgje

sats fra 42 til 30 pct.

Nedsattelse af selskabsskat fra 22 til 15 - 12

pct.

Midlertidigt beskeeftigelsesfradrag pa - 18

merindkomst 164

| alt skattelettelser (afrundet) - 23

Skatteforhgjelse:

Afskaffelse af personfradrag for de +4,6
rigeste 5 procent

Lensumsafgift +2,1
| alt skatteforhgjelser (afrundet) +6%
| ALT SKATTER OG AFGIFTER - 16

162) Moderaterne: Balance i en brydningstid: Vaekst —og topskattereform. Sept.2022.

163) Teknisk er der tale om en forhgjelse af topskattegraensen fra 544.800 kr. til 670.000 kr.

164) Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter. Sept.2022.



https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
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Netto vil Moderaterne uddele skattelettelser for - 16 mia. kr., primaert til
topskatteydere og erhvervsliv.

4.2. Moderaternes plan for finansiering.

Erhvervslivet skal som foran anfgrt selv betale en del af skattelettelserne gennem

sanering af erhvervstilskud + angiveligt gennem en Ignsumsafgift. 16

Hvad angar Ipnsumsafgift kan det dog diskuteres, hvorvidt der i sidste ende reelt er
tale om arbejdsgiverbetaling eller om afgiften overveeltes pa Ienmodtagerne og
dermed bliver en ekstra skat pa dem? (Herom leengere fremme)

Herudover er de studerende og det offentlige, som betaler skattelettelserne. De
studerende som anfgrt gennem forringelse af SU og det offentlige gennem en

kraftig beskzering af jobcentrene

Tabel:’ s finansiering af skattelettelser. Mia. kr. 16°

Finansieringskilde Varig provenueffekt
Sanering af erhvervstilskud +12

SU - reform +3%
Jobcenterreform +3

165) Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter. Sept.2022.

166) Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter. Sept.2022.


https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
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| ALT FINANSIERING 18%: mia. kr.

4.3. Overfgrselsindskomster: Moderaterne vil forringe
SU.

Moderaternes "gkonomiske reform” rummer ikke — endnu da — generelle
forringelser af det sociale sikkerhedsnet.

Men et omrade: SU er udset til betale en del af top — og erhvervsskattelettelserne.

Det omfatter bl.a. at SU for hjemmeboende fastfryses til 2030, at det sjette SU —ar
afskaffes og at SU mindrereguleres frem til 2030. ¢’

Tabel: Moderaternes’ s besparelser pa overfgrselsindkomsters. Mia. kr. 168

Varig provenueffekt

Overfgrselsindkomster:

SU - nedskeering +3,5

SAMLEDE BESPARELSER PA +3,5
OVERF@RSELSINDKOMSTER OG
SUBSIDIER (afrundet)

167) Moderaterne: Balance i en brydningstid: SU reform. Sept.2022.

168) Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter. Sept.2022.


https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid/
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De 16 mia. kr. i bruttoskattelettelser til de rige og erhvervslivet betales altsa for en
dels vedkommende af virksomhederne selv. Mens det offentlige betaler den sidste
del gennem beskaering af SU og jobcentre.

Det er dog — som anfgrt - et spgrgsmal, hvorvidt de lidt over 2 mia. kr. i
lonsumsafgift betales af virksomhederne eller de overvaeltes pa Isnmodtagerne
gennem reduceret Ignstigning, hvorved de i sidste ende fungerer som en ekstra skat
pa lpnmodtagerne? (Herom som sagt laengere fremme)
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Kap. 5: Venstres 2030 — plan.

Venstre (herefter for nemheds skyld betegnet V) har som anfgrt fremlagt en
”gkonomisk 2030 — plan” 1%°. | dette kapitel vil vi spge at indkredse hovedpunkterne
i den heri indeholdte gkonomiske politik med saerligt henblik pa Venstres
skattepolitik.

Oversigten vil i lighed med foran vaere opdelt pa skattelettelser, dernaest
udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og finansiering og sidst overfgrsler.

Dog vil det indledningsvist blive diskuteret, hvorvidt pengene passer i Venstres plan?

5.1. Passer pengene i Venstres 2030 - plan?

Venstre opererer i sin plan med skattelettelser og udgifter til velfeerdsydelser pa
tilsammen godt 70 mia. kr. og en finansiering af tilsvarende stgrrelse. Det er
imidlertid et spgrgsmal, hvorvidt planen holder pa disse punkter?

Det skyldes, at Venstre ud over direkte skattenedseettelser gar til valg pa at
genindfgre skattestoppet, som “betyder at ingen sat eller afgift bliver sat op og at
der ikke kommer nogen nye skatter og afgifter”. 1'% Dette indebzerer, at skatter og

169) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark. 12.10.22.

170) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 22, 1. spalte. 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
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afgifter heller ikke reguleres i forhold til prisudviklingen. ! Herved vil det offentlige
hen ad vejen miste skatteindtaegter, skattestoppet har med andre ord en pris i form
af et provenutab. 172

Venstre har imidlertid bemaerkelsesvaerdigt nok ikke selv sat tal pa provenueffekten
af sit skattestop, men det kan fra det tidligere skattestop med nogen usikkerhed
sk@gnnes at betyde, at det offentlige efter tilbagelgb arligt mister op til - %2 mia. kr. i

skatteindtaegter eller frem til 2030 i alt gar glip af et provenu pa op til — 4 mia. kr.1”3

Skattestoppet ses som sagt imidlertid IKKE at veere indarbejdet i Venstres
skattelettelser — eller i finansieringen heraf. Tvaertimod regner Venstre med samme
gkonomiske raderum = samme skatteindtaegter som regeringen, som IKKE opererer
med skattestop.

Men, hvis skattestoppet har den ansldede provenueffekt, er der ikke 70 mia. kr. i
skatteindtaegter, saledes som angivet i Venstres plan, men “kun” 66 mia. kr., idet
der jo pa grund af skattestoppet vil vaere et dreen pa op til - 4 mia. i
skatteindtaegterne frem til 2030.

Venstre har dog indskudt en reserve til uforudsete udgifter pa 14,7 mia. kr., som sa
nu passende kan komme i spil, idet der i den ma fraregnes udgiften til skattestoppet.

171) Venstres skattestop.

172) Jf. Madsen, Martin: Skattestoppet: Politisk succes, gkonomisk Fiasko. AE — rddet, 20.02.10.

173) Jf. Svar pé spergsmdl 161 stillet af Lisbeth Bech Poulsen, 17.12.21 — Skatteudvalget 2021-2022, alm. del —
Skatteministeriet 01.07.22, tabel 1

og svar pd spargsmal 602 af Pelle Dragsted, 20.09.17 — FIU 2016-17, alm. Del, — Finansministeriet, 19.06.18.


https://www.venstre.dk/politik/venstre-mener/skattestop
https://www.ae.dk/node/1787/pdf-export
https://www.ft.dk/samling/20211/almdel/sau/spm/161/svar/1898102/2603838.pdf
https://www.ft.dk/samling/20161/almdel/fiu/spm/602/svar/1498643/1912668.pdf
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5.2. Venstres skattelettelser.

Hvad angar direkte skattelettelser er Venstre er pa den ene side i sin ”@konomiske

2030 — plan” pa linje med de @vrige borgerlige partier, hvad angar at vaere optaget
af at gennemfgre sadanne.

4

Omfanget af direkte lettelser er dog pa i alt 8,7 mia. kr. ’* og dermed noget mindre

end hos De Konservative og maerkbart mindre end hos LA og NB.

Pa den anden side ma det anerkendes, at Venstre ikke udtrykkeligt tilslutter sig

kravet om de skattelettelser i toppen, som en raekke andre bla partier laegger sa
meget vaegt pa: Afskaffelse af topskatten, afskaffelse af arveafgiften, reduktion af
selskabsskatten og reduktion af aktieindkomstskatten.

MEN: Man skal dog bemaerke, at Venstre i planen har afsat en pulje til “@vrige
skattelettelser” pa 5 mia. kr. 17, som partiet IKKE har lagt sig fast pa anvendelsen af.
Her kan altsa nogen af de gvrige bla partiers “slagnumre” komme i spil. Tanke-
vaekkende nok har Venstres finansordfgrer Troels Lund Poulsen udtalt, at man da

"ikke er afvisende overfor at diskutere en hgjere topskattegraense” *7°.

Og som anfgrt rummer planen yderligere en “reserve til uforudsete udgifter” pa 15
mia. kr. Heraf angives 7 mia. kr. at vaere tiltaenkt den hastige inflation. Mens

174) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den
gkonomiske ramme, 1. spalte. 12.10.22.

175) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den
gkonomiske ramme. 12.10.22.

176) Jf. Blem Larsen, Johan og Mads Hgrkilde: Venstre har tordnet mod regeringens 44 skattestigninger, men vil kun
tilbagerulle seks. Politiken, 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://politiken.dk/indland/art9024907/Venstre-har-tordnet-mod-regeringens-44-skattestigninger-Vil-kun-rulle-seks-tilbage
https://politiken.dk/indland/art9024907/Venstre-har-tordnet-mod-regeringens-44-skattestigninger-Vil-kun-rulle-seks-tilbage
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derimod anvendelsen af den tilsvarende andel halvdel ikke er angivet — en mulighed
for yderligere skattelettelser?

Tabel: plan vedr. skattelettelser. Mia. kr. 17’

Skattelettelse Varig provenueffekt
Fuldtidsfradrag 3
Skattelettelse ved virksomhedsopstart 0,7

Pulje til “@vrige skattelettelser” 5

I alti V — planen angivne skattelettelser 8,7

lkke indregnet i V - planen

Skattestop til 2030 (afrundet) 4

| ALT REELLE LETTELSER AF SKATTER 12%
(rundet ned)

5.3. Venstres udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) og
finansiering.

Farst praesenteres Venstres forslag til pgede udgifter til offentlige ydelser, dernaest
hvorledes Venstre taenker at finansiere skattelettelser og udgiftsforslag.

177) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den
gkonomiske ramme, 1. spalte. 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
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5.3.1. Udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser).

Venstres forslag til pgede udgifter til offentlige udgifter ser umiddelbart mere
vidtgaende ud end tilfaeldet er i de mgrkebla skatteplaner fra K, LA og NB, men der
er dog alligevel visse faelleselementer.

For Venstre vil i lighed med skatteplanerne fra LA og NB (og M) opfylde det
demografiske traek med 21 % mia. kr. og der szaettes ogsa penge af til at |gfte
forsvarsudgifterne til 2 pct. af BNP: 11 % mia. kr., i alt 33 mia. kr.

Men til forskel fra de “mgrkebla” skatteplaner fra K, LA og NB opererer Venstre med
yderligere bevillinger til det offentlige ud over det rent demografisk bestemte,
naermere med + 5% mia. til klima, + 4% mia. til sundhed og psykiatri og op mod + 3%

til diverse mindre omrader og formal.

Endelig er der en pulje til uforudsete udgifter 1’8 pa 15 mi. kr., heraf omkring 6 -7
mia. kr. til en "klimakasse”.

Ifglge V — planen selv opererer den sdledes med samlede udgifter pa over 60 mia. kr.

Tabel: ’ s udgiftsprioriteringer. Mia. kr. 17,

Udgiftsforslag Varig provenueffekt
Demografisk traek 21 %
Loft af forsvaret 11 %

178) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den
gkonomiske ramme. 12.10.22.

179) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den

gkonomiske ramme. 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
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Klima 5%
Sundhed og psykiatri 4%
Diverse (rundet ned) 3%
| V—planen angiven reserve til 15

uforudsete udgifter (rundet op)

| ALT @GEDE UDGIFTER 18° 62
(ekskl. skattelettelser - afrundet)

Ses der bort fra pulje til uforudsete udgifter, sa handler forskellen pa fra Venstres
2030 plan og sa de mgrkebla skatteplaner primaert om, at Venstre afszetter 13 %

mia. kr. til klima, sundhed og psykiatri og diverse. Og herudover om, at Venstre som

anfgrt — hvis planen tages for palydende — vil give skattelettelser i betydeligt mindre
omfang end tilfeeldet er i de "mgrkebla skatteplaner fra K, LA og NB,
5.3.2. Venstres finansiering.

Hvad angar finansieringen er der et godt stykke henad vejen lighedspunkter med de
m@rkebla planer — dvs. med K -, LA - og NB — planerne, idet det er det fremtidige

gkonomiske raderum pa 45% mia. kr., som udg@r hovedelementet i finansieringen, i

Venstres tilfelde dog inkl. det sakaldte “grgnne raderum” pa 2% mia. kr.
| alt skal raderummet saledes bidrage med + 48 mia. kr.

Herudover vil Venstre spare 3 mia. kr. pa at afskaffe jobcentrene. Endvidere vil

Venstre spare pa overfgrselsindkomster, herunder navnlig dagpenge og

kontanthjeelp samt ydelser til indvandrere, i alt spare 3 mia. kr. Og diverse mindre

besparelser rundt omkring skal give 2% mia. kr.

Endelig skal afbureaukratisering + mere effektiv skatteinddrivning skal tilsammen

bidrage med 4% mia. kr. og diverse reformer bidrage med 9 mia. kr., herunder skal

et reformudvalg med statsministeren for bordenden komme op med reformer, som

189) pga. manglende indregning af skattestop er totalen korrigeret ned fra 70 til 66 mia. kr.
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giver + 5 mia. kr., flere vestlige indvandrere i beskaftigelse skal give ekstra 3 mia. kr.
og flere deltidsansatte pa fuldtid skal give + 1 mia. kr.

| alt Ipber finansieringen op i 75 mia. kr. Herfra skal dog som foran anfert traekkes en
mindreindtaegt fra det fremtidige raderum pa — 4 mia. kr.

Den reelle finansiering udgegr saledes “kun” 71 mia. kr.

Tabel: Venstres finansiering af skattelettelser. Mia. kr. 181

Finansieringskilde Varig provenueffekt
Raderum 48
Jobcentre 3
Diverse 1
@get konkurrenceudsaettelse 1%
Afbureaukratisering i kommuner + mere 4%
effektiv skatteinddrivning

Reformer

Overfgrselsindkomster (se nedenfor) 3
| planen angiven samlet finansiering 70
(afrundet)

lkke indregnet i V - planen

Manglende indtaegter pa grund af skattestop 4

| ALT REEL FINANSIERING AF V - PLANEN 66

181) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 11 — ‘Figur: Den
gkonomiske ramme. 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
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Det skal dog bemaeerkes, at ligesom hos K, LA og NB er dele af denne finansiering
forbundet med stor usikkerhed. Det geelder for det f@rste nar Venstre mener at
kunne spare + 2 mia. kr. pa afbureaukratisering i kommunerne og ogsa at kunne
hente + 2 mia. kr. i ggede skatteindteegter gennem “mere effektiv skatteinddrivning’
182 For det andet geelder det i endnu hgjere grad, nér Venstre regner med + 4 mia.

)

kr. fra iszer flere indvandrere i beskaeftigelse og fra flere deltidsansatte pa fuld tid
183, 0g endelig ma det for det tredje siges, at det haenger og sveever i den frie luft, at

et “reformudvalg” skal komme op med + 5 mia. kr. i ggede indtaegter/besparelser.
184

Pa alle disse omrader rummer Venstres plan hgjst nogle generelle overvejelser over
potentialer, men meget lidt om, hvordan pengene rent faktisk skal hentes ind.

Alt i alt er det saledes ganske tvivisomt, om Venstre kan finde 14 mia. kr. pa disse
mader og dermed pa den anden side har daekning for ekstra 13 mia. kr. til klima,
sundhed og psykiatri mm. (jf. foran)

5.4. Ogsa Venstre vil foretage sociale besparelser, om
end i mindre omfang.

Ogsa overfgrselsindkomster ma holde for hos Venstre om end det ma anerkendes,
at det sker i betydeligt mindre omfang end i de mgrkebla planer (K, LA og NB)

182) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 35 — 2. spalte, midten.
12.10.22.

183) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 36 — 2. spalte.
12.10.22.

184) Jf. Venstre: 2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og friere Danmark, s. 36 — 1. spalte,
nederste halvdel. 12.10.22.


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
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Tabel:’ s besparelser pa overfgrselsindkomsters og subsidier. Mia. kr.

Varig provenueffekt
Overfgrselsindkomster:
Opholdskrav for ret til dagpenge og 0,3
deltagerbetaling for danskundervisning
Afskaffe seniorjobordning 0,2
SU kun til normeret tid 1,2
Tilbagerulle beskaftigelsestillaeg for 0,5
dagpengemodtagere
Tilbagerulle kontanthjaelpsreform 0,5
Afskaffe saerligt aktivitetstilleeg 0,2
| alt besparelser pa overfgrsler (rundet 3
ned)

5.5. Summa summarum: Tvivisom balance i Venstres
plan.

Ifglge Venstre selv i 2030 — planen haenger planen godt sammen, idet der er balance
imellem udgifter, inkl. skattelettelser pa 70% mia. kr. og en finansiering af samme
storrelse.

Jf. foran er der dog to ting, som stiller spgrgsmalstegn herved. For det fgrste er der

spgrgsmalet om den manglende indregning af det skattestop frem til 2030. som
Venstre selv leegger stor veegt pa.

For det fgrste har skattestoppet en pris, hvis stgrrelse er forbundet med usikkerhed,

men som tidligere har belgbet sig til ca. %2 mia. kr. om aret eller frem til 2030



122

omkring 4 mia. kr. Det betyder pa finansieringssiden, at Venstre faktisk ma regne
med 4 mia. kr. i mindreindtaegter til statskassen frem til 2030 i forhold til
regeringens beregning af raderummet. For det andet betyder skattestoppet, at
omfanget af skattelettelser i V — planen faktisk ikke er de angivne lidt over 8% mia.

kr., men op mod 12 % mia. kr.
Alt i alt tegner der sig saledes et hul i Venstres plan pa 4 mia. kr. pa grund heraf.

Hertil kommer s3, jf. foran, at en del af Venstres finansiering bestar i bedste tilfalde
usikre og i veerste tilfeelde tvivisomme budgetforbedringer, dels i form af
besparelser pa 4% mia. kr. fra diverse effektiviseringsbestraebelser og dels i form af
ggede skatteindtaegter pa 9 mia. kr. fra diverse reformer.

Alt i alt ma der saledes tages et betydeligt forbehold for op mod 14 mia. kr. af
finansieringen i Venstres 2030 — plan. (Dette uddybes lzengere fremme)
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Kap. 6: Felleselementer i de (mgrke)bla
gkonomiske planer.

Jf. foran er det navnlig det ydre hgjre i dansk politik: Konservative, Liberal Alliance
og Nye Borgerlige, som pt. er i offensiven mod velfaerdsstaten gennem deres
"m@rkebld” eller “ultrabld” skatteplaner, der med krav om omfattende
skattelettelser vil undergrave velfaerdsstaten fra indtaegtssiden og herigennem
gennemtvinge velfaerdsnedskaeringer.

MEN: Den hgjredrejning i de borgerliges gkonomiske politik, som isaer De
Konservatives 2030 — skatteplan repraesenterer, har som foran anfgrt ogsa smittet
af pa @vrige borgerlige partier, idet bade Moderate og Venstre ogsa har fremlagt
planer for skattelettelser, om end det ma anerkendes ikke i samme omfang som den
ydre hgjreflgj (K, LA og NB).

| dette kapitel afsluttes del | med en sammenligning af de hgjreflgjens gkonomiske
planer med henblik pa at identificere, hvilke faelleselementer, der er i de forskellige
gkonomiske planer, men ogsa hvilke forskelle herimellem, som bestar?

Som foran er analysen opdelt pa fgrst skattelettelser, dernaest udgiftsforslag (ekskl.
skattelettelser), finansiering og endelig overfgrselsindkomster.

6.1. Generelt fokus pa skattelettelser i den borgerlige
lejr, men forskellighed vedr. stgrrelsen heraf.

Jf. foran er der i den borgerlige lejr fodslag om fokus pa skattelettelser til forskel fra
reéd bloks fokus pa velfaerd.
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6.1.1. Det ydre hgjre (K, LA, NB) presser pa for store skattelettelser.

Hvad angar det ydre hgjres skatteplaner (K, LA og NB) kan der konstateres en hgj
grad af fodslag, idet der er enighed disse partier imellem om, at skattelettelserne
skal have et massivt omfang og der er navnlig enighed om isaer at lette skatten i
toppen og om at lette skatte pa kapital - og virksomhedsindkomst.

Umiddelbart synes der at vaere et spring imellem omfanget af skatte- og
afgiftslettelser i De Konservatives plan (40 mia. kr.) og sa op til LA’ s og NB’ s planer,
der begge operer med skatte — og afgiftslettelser i stgrrelsesordenen omkring 100
mia. kr.

| den forbindelse skal det dog tages i betragtning, at de Konservatives plan, som den
er fremlagt, har en tidshorisont til 2030, mens der bade fra LA’ s og NB ’s er tale om
2035 — planer, hvilket med en laengere tidshorisont ogsa giver ggede statslige
skatteindtaegter (at spare vak).

Fremskrives skattelettelserne i K— planen linezert til 2035 vokser de til omkring 65
mia. kr. og naermer sig saledes ambitionsniveauet fra de mindre borgerlige partier
pa den ydre hgjreflgj, om end der stadig er et stykke. “Tilbageregner” man omvendt
LA og NB skattelettelserne til 2030 ville de lgbe op i lidt over 60 mia. kr.1%

Der er dog stadig en forskel, hvad angar omfanget af skattelettelser fra de
Konservative pa den ene side og sa op til LA og NB’ s fortsat hgjere skattelettelser pa

den anden side.

6.1.2. Ogsa Moderaterne og Venstre er med pa ”skattelettelses-
vognen”, om end ikke i helt samme omfang.

Som anfgrt raekker denne optagethed af skattelettelser et godt stykke ind i de
borgerlige partier, som pt. stiller sig naermere den politiske midte, herunder (pt.)
Venstre samt Lgkkes “Moderater”.

185) Egen beregning
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Omfanget af skattelettelser i disses udspil ma dog anerkendes for at veere mere
begraenset.

Jf. foran har Moderaterne i partiets udspil til ”@konomisk reform” slaet til lyd for
bruttoskattelettelser og forhgjelser pa lidt over 15 mia. kr. (rundet ned - Hhl), mens
Venstre i partiets ”@konomiske 2030 — plan” foreslar direkte skattelettelser for op
imod 9 mia. kr. (rundet op - Hhl) frem mod 2030. Reelt er dog hos Venstre tale om
skattelettelser pa op imod 13 mia. kr., hvis det af V ogsa foreslaede skattestop frem
til 2030 indregnes. Hertil kommer ydermere spgrgsmalet om, hvorvidt dele af
Venstres "Reserve til uforudsete udgifter” pa i alt op mod 15 mia. kr., fx halvdelen,
kan komme i spil som yderligere skattelettelser, hvis der skal gives indremmelser til
andre borgerlige partier?

| sa tilfeelde kan skattelettelserne hos Venstre maske nserme sig i alt 20 mia. kr.

Figur: Bruttoomfang af skattelettelser 2023 til 2030 fra K, LA, NB, M og V.
(LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til 2030).
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Set helt frem til 2035 udggr skattelettelser som fglger. K— planen fremskrevet til
2035 ville indebaere skattelettelser for 65 mia. kr. og M — planen ligeledes
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fremskrevet ville udggre 26 mia. kr., mens LA og NB planerne frem til 2035
angiveligt Igber op i respektive 100 og 125 mia. kr. Endelig ville palydende for
skattelettelserne i V — planen fremskrevet til 2035 op i 15 mia. kr., men inkl.
skattestoppet Igber de reelle lettelser op i 21% mia. kr. Men herudover er
spgrgsmalet om halvdelen af “puljen til uforudsete udgifter” ogsa kan komme i spil
til skattelettelser. | sa tilfeelde udggr de potentielle lettelser i V -planen frem til 2023
ialt 33 % mia

Figur: Bruttoomfang af skattelettelser 2023 til 2035 fra K, LA, NB, M og V.
(K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til 2035).
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6.2. (Mgrke)bla skatteoffensiv retter sig mod skatter for
de rige.

Der er som sagt ogsa betydelig faellesmaengde, hvad angar hvilke skatter som skal
lettes, om end der her navnlig er en vis erklaeret forskel hos Venstre i forhold til
gvrige borgerlige partier.

6.2.1. Hojreflgjens kamp retter sig mod top — og selskabsskat.

Fra det yderste hgjre og ind i Moderaterne handler kampen for skattelettelser f@rst
og fremmest om at lette skatten i toppen.

Bade hos K, LA, NB og M er det gennemgaende element, at topskatten skal afskaffes

og at der herigennem og igennem hgjere bundfradrag skal indfgres en flad skat pa

ombkring eller 40 procent.

For det ydre hgjre og —igen - hos Moderaterne er det ydermere gennemgaende, at
det er skatten pa kapitalindkomst, som skal lettes: At selskabsskatten skal

nedsaettes, at skatten pa aktieindkomst skal nedsattes og at arve — og
generationsskifteafgift skal afskaffes. (Det sidste indgar dog ikke i Moderaternes
plan)

Der er dog —som det fremgar — en ikke uvaesentlig forskel, hvad angar
ambitionsniveauet forstaet som omfanget af lettelsen, malt ved det provenu, som
afsaettes hertil. 18

Mens man hos Moderaterne genfinder fokuseringen pa at lette topskatten,
fremtraeder Venstre i sine udmeldinger mere uklare, men har dog klart antydet
villighed til pa det punkt at give gvrige borgerlige partier indremmelser, hvad angar
lempelse af topskatten gennem hgjere topskattegraense. Og spgrgsmalet er om der

18) | denne forbindelse fremskrives de konservative skattelettelsesforslag af sammenligneligsgrunde lineaert til 2025.
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ogsa kan komme indrgmmelser vedr. selskabsskat og/eller aktieindkomstskat
og/eller arveafgift?

Tabel: Felleselementer og forskelle i forslag til personskattelettelser fra K, LA, NB, M
og V.

K LA NB M \"
Personskatter, Ignindkomst:
Afskaffelse/reduktion af topskat X X X X (x)
Hgjere beskeeftigelsesfradrag X X X (x) X
Kapitalindkomst:
Nedsaettelse af selskabsskat X X X X ?
Lavere skat pa aktieindkomst X X X ?
Afskaffelse af arveafgift og X X X ?
generationsskiftebeskatning
Andet:
Skattestop X

6.2.2. Den ydre hgjreflgj keemper ogsa mod ”afgiftstyranniet”.

Ogsa hvad angar af afgiftslettelser er der faelles gods, i hvert tilfeelde sa laenge det

drejer sig om den ydre hgjreflgj (K, LA og NB), navnlig om at fjerne
registreringsafgiften, seenke el — afgiften og reducere de sakaldte "graensehandels-

afgifter” pa bl.a. spiritus, vin og @l.

Ogsa her er der dog forskelle i ambitionsniveauet, som hos LA og NB er noget hgjere



129

end hos Konservative, dog ikke helt sa store som hvad angar lettelse af de direkte
skatter.

Tabel: Felleselementer og forskelle i forslag til afgiftslettelser fra K, LA og NB.

K LA NB
Reducere/fjerne registreringsafgift X X X
El — afgift seenkes til EU minimum X X X
Saenke “graensehandelsafgifter” X X
Saenke afgifter pa “dagligvarer” X X
I ALT

6.2.3. Faelles front langt ind i hgjreflgjen for skattelettelser i toppen.

Alt i alt tegner der sig enighed mellem partierne pa det ydre hgjre + Moderaterne
om markante lettelser af personskatten i toppen og om at naerme sig flad skat, om
at lette skat pa kapitalindkomst (selskaber, aktier og arveafgift).

Samlet er disse partier enige om at lette skatter og afgifter for mellem 20 mia. kr.
(M) og op til 60 mia. kr. (LA, NB) (afrundede belgb - Hhl) frem til 2030.
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6.3. Enighed om begrzensede udgiftsforslag, men store
offentlige besparelser.

Der er saledes vidtstrakt enighed fra og med det ydre hgjre (K, LA og NB) og til og
med Moderaterne og potentielt Venstre om at lette skatten i toppen i betydeligt
omfang.

Ogsa nar det drejer sig om, hvorledes og af hvem disse lettelser skal betales, er der
is@er pa det ydere hgjre langt henad vejen fodslag, mens det “kun” i et vist omfang
geelder Venstre og endnu mindre Moderaterne.

Hvad angar forslag til at gge de offentlige udgifter er der ogsa stykke hen ad vejen
enighed, om end Venstre vil bruge flere midler hertil.

| det fglgende undersgges f@rst feelleselementer, hvad angar forslag til ggede
offentlige udgifter, dernaest hvad angar finansieringen af skattelettelser og
merudgifter, primaert gennem velfeerdsbesparelser.

6.3.1. Forslag til ggede udgifter til ydelser (ekskl. altsa skattelettelser) —
enighed og forskelle pa hgjreflgjen.

Der er et godt stykke hen ad vejen konsensus blandt de borgerlige om, hvilket
former for offentlige udgifter man vil bruge penge pa.

Der er saledes for det fgrste — ikke overraskende for borgerlige partier — enighed om

at bruge penge pa lgft af forsvaret, som er aftalt i “"Det nationale kompromis om
dansk sikkerhedspolitik”.

For det andet er der — bemaerkelsesveerdigt nok — en vis enighed om angiveligt at

afsaette midler i stgrrelsesordenen 10 — 18 mia. kr. til at daekke det demografiske
traek (i del Il diskuteres, i hvilken grad der reelt sa er tale herom?)
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Derimod raekker enigheden ikke sa langt, hvad angar at afsaette flere midler til
offentligt forbrug og velfzerd. Her skiller Venstres 2030 — plan med en raekke puljer
hertil pa i alt 13% mia. kr. sig ud fra det ydre hgjre. Moderaterne har sa vidt vides
ikke fremlagt politik pa disse omrader

Tabel: Fellesgods og forskelle pa hgjreflgjen, hvad angar udgiftsprioriteringer til
2030. Mia. kr.

Grundinvesteringer K LA NB Vv M
Laft af forsvaret X X X X
Kernevelfeerd/demografisk traek (x) X X X

Yderligere Ipft af offentligt X
forbrug/velfzerd

6.3.2. Fxllesgods og forskelle, hvad angar finansiering.

Ogsa, hvad angar finansieringen er der et godt stykke henad vejen enighed om i den
borgerlige lejr.

Det geelder i hvert tilfaelde, hvad angar, at det fremtidige raderum er hovedkilden til

finansiering af de borgerliges gkonomiske planer.

Derimod er der her en skillelinje mellem pa den ene side Venstre, som i sin plan

reelt laegger op til at daekke demografiske traek og sa pa den anden side partierne pa
det ydre hgjre (K, LA og NB), hvor man ganske vist angiveligt ogsa vil deekke det
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demografiske traek, men samtidig vil foretage store procentbesparelser pa det

nugzeldende offentlige forbrug, primaert velfeerden.

Hvad angar besparelser pa det sociale sikkerhedsnet er der — jf. naeste afsnit — der

farst og fremmest igen enighed herom mellem partierne pa det ydre hgjre, men
sadanne besparelser optraader dog ogsa — om end i begranset omfang — hos
Venstre og Moderaterne.

Ogsa hvad angar finansieringen er der dog forskelle i ambitionsniveauet, malt ved
det anvendte provenu, idet omfanget af besparelser spaender fra 110 mia. hos de
Konservative og op til 225 mia. kr. hos LA og NB. &’

Fremskrives de Konservative spareforslag lineaert fra 2030 til 2035, vokser
besparelsesomfanget i K — planen imidlertid til op mod 180 mia. kr., hvorved gabet
mellem de Konservatives besparelser og LA og NB’ s sparekatalog indsnaevres.

De to sma borgerlige yderpartier er dog stadig mere vidtgadende, hvad angar
rundbarbering af velfaerden.

Tabel: Felleselementer vedr. finansiering af de gkonomiske planer fra K, LA, NB, V
og M til 2030.

K LA NB Vv M
Fremtidigt rdderum X X X X
Besparelse pa nugzeldende X X X
offentligt forbrug
Besparelse pa overfgrsels- X X X (x) (x)
indkomster, jf, nedenfor

187) | denne forbindelse fremskrives de konservative skattelettelsesforslag af sammenligneligsgrunde linezert til 2025.
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6.3.3. Sammenligning af forslag til ggede udgifter respektive til
finansiering — til 2030 og 2035.

Det ses, at svarende til det stgrre omfang af skattelettelser i LA—og NB — planerne
er omfanget af den angivne finansiering (tilbageregnet til 2030) ogsa hgjest i disse
planer med henholdsvis 117 mia. og 126 mia. kr. | midten ligger Konservatives 2030
plan med besparelser mm pa i alt 88% mia. kr. teet efterfulgt af Venstres 2030 plan
med en finansiering, der som foran anfgrt angiveligt belgber sig til 75 mia. kr, men
hvis skattestop indregnes reelt udggr 71 mia. kr. Sidst ligger M — planen med en
finansiering pa 18% mia. kr

Ser vi pa planlagte stigninger i offentlige udgifter til ydelser (dvs. minus
skattelettelser) er til gengaeld Venstres 2030 plan i top med i alt 62 mia. kr., hvilket
ma anerkendes at afspejle prioriteringen i V planen af ggede offentlige udgifter i
hejere grad fremfor skattelettelser. De "me@rkebla” plane fra K, LA og NB, som
modsat prioriterer skattelettelser hgjere, ligger, hvad angar at gge offentlige
udgifter til gengaeld pa et noget lavere niveau: Henholdsvis 41, 43 og 44 mia. kr.

Figur: Bruttoomfang af besparelser respektive udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser)
2023 til 2030 fra K, LA, NB, M og V. (LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til
2030).
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Regnet frem til 2035 er belgbene naturligvis stgrre, men de relative indbyrdes
forhold selvsagt de samme som ovenfor angivet.

Figur: Bruttoomfang af udgiftsforslag (ekskl. skattelettelser) respektive finansiering
2023 til 2035 fra K, LA, NB, M og V. (K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til
2035).
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6.4. Ligheder og forskelle, hvad angar sociale
forringelser.

Forst ses pa, hvilke overfgrsler de borgerlige partier er enige om at spare pa.
Dernaest sammenlignes omfanget af besparelser pa det sociale sikkerhedsnet i de
(mgrke)bla planer.
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6.4.1. Pan enighed om, hvilke overfgrsler der skal holde for.

Som allerede fremgaet er der ogsa en vis enighed blandt borgerlige partier om at
spare pa overfgrselsindkomster. Isaer SU, dagpenge og kontanthjaelp har man bredt

kig pa.

Det ydre hgjre er her enige om en forringelse af det sociale sikkerhedsnet over en
bred front.

Og der er enighed i det ydre hgjre i den forbindelse at fokusere pa tilbagetraknings-
ordningerne (Efterlgn, Arne-pension) og om forslag til mindreregulering af
overfgrselsindkomster.

Der er dog en betydelig forskel, hvad angar ambitionsniveauet malt ved det
provenu, som afsaettes hertil. 18

188) | denne forbindelse fremskrives de konservative skattelettelsesforslag af sammenligneligsgrunde lineaert til 2025.
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Tabel: Forslag i de (mgrke)bla planer til besparelser pa og forringelse af

overfgrselsindkomster.

K LA NB \" M
Stop for tilgang til/afskaffelse af X X X
efterlgn
Arne — pension: Stop for X X
tilgang/afskaffelse
Seniorjobordning X X X
Mindreregulering af X X X
overfgrselsindkomster
Dimittend-dagpenge: X X X
Nedsaettelse/afskaffelse
Arbejdslgshedsdagpenge X X X
Kontanthjzelp X X X
Integrationsydelse X X
SuU X X X X X

6.4.2. Forskelle i omfanget af sociale besparelser — regnet til 2030
respektive 2035.

Hvad angar omfanget af planlagte sociale forringelser ses der at vaere betydelig
forskelle.

Pa den ene side laegger de "mgrkebla” skatteplaner alle betydelig vaegt pa at spare
pa det sociale sikkerhedsnet, navnlig LA og NB, som i alt frem til 2030 vil spare 37
respektive 34 mia. kr.
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Noget laver ligger K-planen med 16 mia. kr.

Mens det pa den anden side ma anerkendes, at de mere “traditionelt bla planer” fra
M og V, hvad angar sociale besparelser holdt deres sti naesten ren med samlede

besparelser pa henholdsvis 3 respektive 3% mia. kr. til 2030.

Figur: Bruttoomfang af besparelser pa overfgrselsindkomster 2023 til 2030 fra
henholdsvis K, LA, NB, M og V. (LA og NB — planer tilbageregnet fra 2035 til 2030).
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Ser vi frem til 2035 er belgbene hver isaer stgrre, men de indbyrdes
stgrrelsesforhold selvsagt de samme.

Figur: Bruttoomfang af besparelser pa overfgrselsindkomster 2023 til 2035 fra
henholdsvis K, LA, NB, M og V.
(K, M og V — planer fremskrevet fra 2030 til 2035).
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Illustration:

Moderaterne: ”"Balance i en brydningstid.”
189

MODERATERNE

Balance i en brydningstid

MODERATERNE, SEPTEMBER 2022

183 ) Link: https://moderaterne.dk/balance-i-en-brydningstid
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DEL II:
FORDELINGEN AF
SKATTELETTELSER OG
BESPARELSER | DE
(M@RKE)BLA
SKATTEPLANER.
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Indledning til del Il.

| denne del undersgges fordelingen af skattelettelser (og besparelser) i de
(mgrke)bla gkonomiske/skatteplaner.

| betragtning af, at formalet med at give skattelettelser jo er at @&ndre pa
indkomstfordelingen, er det bemaerkelsesvaerdigt, hvor darligt belyst de
fordelingspolitiske konsekvenser af planerne er opgjort, navnlig fra de politiske
partier selv, men ogsa fra eksternt hold.

For to af planerne: NB og Venstre er de fordelingskonsekvenserne slet ikke belyst pa
nogen made, hverken pa indkomstgrupper eller familietyper og hverken af partierne

selv eller fra eksternt hold.

Hvad angar fordeling af skattelettelser pa indkomstgrupper har ingen af de gvrige

partier: K, LA og M selv opgjort det for deres egen plans vedkommende, mens som
anfgrt NB og V ikke har noget sadant.

For K — planen foreligger der dog fra eksternt hold en opggrelse pa
indkomstgrupper, men kun af skatteletter, mens besparelser ikke er indregnet. 1%
Mens der for LA — planens vedkommende ogsa fra eksternt hold ! foreligger en
opggrelse af fordelingen pa indkomstgrupper, bade af skattelettelserne i sig selv
savel som inkl. besparelser.

Hvad angar opggrelsen af fordelingen af skattelettelser pa familietyper geelder, at K,

LA og M selv har opgjort en sadan fordeling i selve planen, mens som anfgrt NB og V
ikke har noget sadant.

For disse opggrelser geelder i K respektive LA — planerne dog, at de er hgjst
ufuldstaendige, nar det gaelder skattelettelserne selv; dels at den modsatte effekt af
besparelser pa velfaerd mm. ikke er indregnet.

190) Af AE - rddet

191) Opgjort af Finansministeriet for en tidligere udgave af LA’ s plan
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For K — planen foreligger der dog fra eksternt hold 1> en opggrelse af
skattelettelser pa familietyper, inklusive besparelser pa velfaeard mm. Det samme

gaelder for M — planen. 1%

Tabel: Opggrelse af fordelingspolitiske konsekvenser af de (mgrke)bla skatteplaner.

Kolonne P: Opgjort af partiet selv. Kolonne E: Opgjort fra eksternt hold

1.0pgorelse fordelt pa indkomstgrupper (deciler):

1A. Kun fordeling af + +
194 195

skattelettelser

1B. Inkl. fordeling af +
196

besparelser (=
opggrelse af for-
brugsmuligheder)
2. Opgearelse fordelt pa familietyper:

2A. Kun fordeling af (+) (+) +
skattelettelser 197
2B. Inkl. fordeling af + (+)

besparelser (= 198 199

opggrelse af for-

brugsmuligheder)

Note: (+) = meget ufuldstandig opggrelse

192) Af AE - rddet

193 ) Opgjort dels af Kraka Advisory Board, dels af CEPOS.

194) Af AE - rddet

195) Opgjort af Finansministeriet for en tidligere udgave af LA’ s plan
1%) Opgjort af Finansministeriet for en tidligere udgave af LA’ s plan
197 ) Opgjort dels af Kraka Advisory Board, dels af CEPOS.

198) Af AE - rddet

199 ) Opgjort dels af Kraka Advisory Board, dels af CEPOS.
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Derfor er det med nogen vanskelighed, at de fordelingspolitiske konsekvenser af
planerne belyses i den fglgende anden del af rapporten. Forsgget herpa er opbygget
som fglger:

| kap. 7 undersgges fordelingen af skattelettelser mm. i K — planen.

| kap. 8 analyseres det tilsvarende for LA — planen og i kap. 9 diskuteres endelig
fordelingsvirkningerne af Moderaternes gkonomiske plan.

Hvad angar fordelingsvirkninger af bade Nye Borgerliges og Venstres gkonomiske
2030 - plan fremgar de ikke af planerne selv og der foreligger ikke i skrivende stund
eksterne beregninger heraf. Derfor kan det ikke belyses i hervaerende rapport.

Til slut sammenlignes i kap. 10. fordelingsvirkningerne af de saledes analyserede
planer. Da der ikke foreligger sammenlignelige opggrelser pa indkomstgrupper
(deciler), kasn en sadan sammenligning kun foretages for familietyper, idet LA —
planen dog ikke kan medtages, da besparelser ikke indgar i opggrelsen af deres
plans fordelingsvirkninger pa familietyper.

Der redeggres i de enkelte kapitler fgrst for fordelingen af skattelettelser + sociale
og velfeerdsmaessige forringelser pa indkomstgrupper (deciler), dernaest pa
familietyper.
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Kap. 7: Fordeling af de Konservatives
skattelettelser (og besparelser).

| dette kapitel underspges fordelingen af skattelettelser mm. i K — planen.

Som fremgaet foran vil De Konservative frem til 2030 samlet lette personskatterne
med 21 mia. efter tilbagelgb og inkl. adfaerdsaendringer svarende til en lempelse i
umiddelbar virkning pa 29 mia. kr. Inkl. lettelser af afgifter og ejendomsskatter vil K
samlet lette skatterne med 40 % mia. kr. 2%

| det fgplgende afsnit redeggres fgrst for fordelingen af de konservative
bruttolettelser af personskatterne pa indkomstgrupper.

| andet afsnit redeggres for fordelingen af konservative nettoskattelettelser pa
familietyper.

7.1. K — skattelettelser gar til de i forvejen rigeste.

| dette afsnit redeggres for fordelingen af de konservative bruttolettelser af
personskatterne pa indkomstgruuper. Heri indgar ikke lettelser af afgifter og

ejendomsskatter og (den modsvarende) fordeling af besparelser pa
overfgrselsindkomster og velfaerd indgar heller ikke.

Redeggrelsen i kap. 1 viste, at De Konservative skatteplan, hvad angar
personskatterne, i meget hgj grad laegger veegten pa at lette skatten i toppen samt
for kapitalindkomst/virksomhedsindkomst, hvilket intuitivt peger i retning af, at
disse skattelettelser gavner de gkonomisk velstaende.

200) Jf. Jensen, Troels Lund: Konservatives skatteplan, s 2 - midten. AE — rddet, 26.08.22.


https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
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Samtidig vender finansieringen med velfeerdsbesparelser og forringelse af
overfgrselsindkomster den tunge ende nedad.

Det er med andre ord i hgj grad mennesker pa overfgrselsindkomster — folk pa
dagpenge, kontanthjzelp eller SU - som betaler skattelettelserne til de rige gennem
planens forslag om fx at mindreregulere dagpenge og SU, afskaffe dimittendsatsen,
tilbagefgre kontanthjaelpsloft samt fjerne Arnepension. Denne sidste effekt indgar
dog som sagt ikke i nedenstaende opggrelse af fordelingen af skattelettelser pa
indkomstgrupper.

Alt i alt traekker planen samlet imod stgrre ulighed.

Det er derfor pa ingen made overraskende, at De Konservatives
personskattelettelser giver stgrst gevinst absolut set — dvs. malt i kroner og grer - til
de pkonomisk mest velstaende.

Figur: Gennemsnitlig husstandsaekvivaleret personskattelettelse fordelt pa
201

indkomstgrupper (deciler) — kr.

110.000 kr.

70.000

30.000

10 pct. 2.decil 3.decil 4.decil 5.decil 6.decil 7.decil 8.decil 9.decil 10 pct. Den
fattigste rigeste rigeste
procent

Anm.: Inddelingen i indkomstdeciler er foretaget for hele befolkningen pa baggrund af husstandsaekvivaleret disponibel indkomst.
Den rigeste procent indgar i gruppen med de 10 pct. rigeste.

Grafik: = Kilde: AE's skattemodel pa baggrund af Lovmodellens datagrundlag og Finansministeriet.

201) Kilde: Jensen, Troels Lund: Konservatives skatteplan, s 4 — figur 1. AE — rddet, 26.08.22.


https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
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Det gaelder ogsa relativt set — dvs. i procent af disponibel indkomst. For de fattigste

40 procent udger skattelettelsen under 1 procent, mens den for den rigeste

tiendedel nsermer sig 6 procent. Den rigeste ene procent scorer endda 8 procent. 22

7.2. Direktgren lgber med det hele.

| dette afsnit redeggres for fordelingen af konservative nettoskattelettelser pa

familietyper. Heri indgar pa skattesiden savel personskatter som afgifter mm. 2%

Men endvidere modregnes i skattelettelserne de tab, som den konservative plan
bibringer skatteyderfamilietyper, gennem forringet velfeerd mm.2%

Opggrelsen viser saledes den samlede a&ndring i forbrugsmuligheder, fordelt pa
familietyper.

Hvad angar fordeling pa familietyper af K — planens nettoskattelettelser (= samlet
bruttoskatte — og afgiftslettelse minus tab fra forringelse af velfaerd) havde De
Konservative selv beregnet nettoskattelettelsen for typiske arbejder og
funktionaerfamilie, men meget behaendigt undladt en tilsvarende beregning for
hgjindkomstfamilier, fx en direktgrfamilie

For en arbejderfamilie angiver De Konservative selv, at nettolettelsen udggr 11.200
kr. og for en funktionzerfamilie 13.200 kr. Det tal, som Konservative “"glemte”, er, at

202) Kilde: Jensen, Troels Lund: Konservatives skatteplan, s 6 — figur 2. AE — rddet, 26.08.22.

203) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan, s. 5 - midten. AE -
radet, 14.10.22.

204) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan, s. 2 nederst og s.
3 gverst. AE -radet, 14.10.22.


https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.ae.dk/analyse/2022-08-konservatives-skatteplan-den-rigeste-tiendedel-skal-have-ti-gange-mere-end-den
https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
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for direktgrfamilien lgber nettoskattelettelsen op i omkring 70.000 kr. Ligesom man
heller ikke oplyser, at et par pa kontanthjzelp vil miste - 16.100 kr. 20

Hvad De Konservative ydermere glemte var at indregne effekten af forringelserne af
den offentlige service for de pagaldende familier. Tager man hgjde for den
forringede offentlige velfeerd, far vi et noget andet billede. Iseer bgrnefamilierne
mister meget pa grund af forringelse af offentlige pasnings — og undervisningstilbud.

Arbejderfamilien med to bgrn far samlet en minimal gevinst pa +500 kr. om aret,
mens gevinsten for funktionaerfamilien med to b@rn reduceres til +3.5000. Modsat
star en direktgrfamilie med to bgrn stadig til en gevinst pa op mod 76.000 kr.

Figur: £ndring i forbrugsmuligheder for arbejder - og funktionserfamilier — og for
direktgrfamilier - kr. 2°°

80000
70000
60000
50000
40000
30000
20000
10000

Arbejderfamilie Direktgrfamilie

Note: Alle familier med to bgrn. Alle familier i ejerbolig.

205) Kilde: CEPOS i Svendsen, Anders Byskov: Konservativ plan koster arbejdslase tusinder af kroner — direktgrfamilie
star til drlig gevinst pd 84.600 kr. DR.dk; 17.08.22.

https://www.dr.dk/nyheder/politik/beregning-konservativ-plan-koster-arbejdsloese-tusindvis-af-kroner-

direktoerfamilie

206) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rddet,
14.10.22.

https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan



https://www.dr.dk/nyheder/politik/beregning-konservativ-plan-koster-arbejdsloese-tusindvis-af-kroner-direktoerfamilie
https://www.dr.dk/nyheder/politik/beregning-konservativ-plan-koster-arbejdsloese-tusindvis-af-kroner-direktoerfamilie
https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
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Kap. 8: Fordeling af skattelettelser og
besparelser i LA’s 2035 — plan (og NB’ s).

| dette kapitel analyseres fordeling af skattelettelser og besparelser i LA — planen.

Selv om NB planens fordelingsvirkninger som sadan — jf. foran — ikke foreligger
belyst, kan opggrelserne af fordelingsvirkningerne af LA — planen formodes i
betydelig grad ogsa at gelde for NB — planen, da de to planer i omfang og karakter
minder meget om hinanden. Men NB planens fordelingsvirkninger kan som sadan
ikke belyses eksplicit pa grund af manglende opggrelser heraf. Det kan kun ske for
LA — planens vedkommende.

| denne forbindelse er der dog ogsa den vanskelighed, at der ikke foreligger
modelberegninger af den seneste udgave af LA ’s skatteplan.

Men den aktuelle plan er i hgj grad en opdatering af tidligere skatteudspil fra LA,
navnlig af LA’ s 2025 — plan fra 2015. 2%’

Og da fordelingsvirkningerne af denne foreligger opgjort, kan vi tage udgangspunkt
heri, hvad angar fordelingsvirkningerne af 2035 — planen.

Indledningsvist vil vi derfor sammenholde 2025 og 2035 — planerne fra LA, derefter

opggres fordelingen af indkomstaendringer pa indkomstdeciler og endelig pa
familietyper.

207) Ngje beskrevet i “Svar pd spargsmdl 246, FIU 2013-14, Ole Birk Olesen, 09.09.4 — Finansministeriet, 27.01.15”


https://www.ft.dk/samling/20131/almdel/fiu/spm/246/svar/1213301/1489659.pdf
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8.1. Fzellestraek — og forskelle mellem LA’ s 2025 og 2035
plan.

208

Allerede i 2025 — planen ville LA give skattelettelser i massivt omfang, naeermere
bestemt 112% mia. kr., hvor 2035 — planens lettelser Igber op i 100 mia. kr.

Og i 2025 planen genfinder vi - som sagt - en stor del af de samme skattelettelser,
som senere optraeder i 2025 — planen.

Tabel: Hovedforslag til skattelettelser. 2% 210

Ogsa pa finansieringssiden er der mange fallestraek. Saledes skal besparelser pa
offentligt udgifter i form af fremtidig nulveekst og et 10 procent produktivitetskrav til
eksisterende offentlige udgifter levere hovedparten af finansieringen i begge planer.

| 2025 planen spares herpa godt 115 mia. kr., hvilket ligger under 2035 planen’ s
samlede offentlige besparelser pa 190 mia. kr. Forskellen i besparelsesomfanget
beror p3, at der i 2025 planen spares op mod 25 mia. kr. pa overfgrselsindkomster
mod i 2035 planen hele 60 mia. kr. Men 2035 - planen har ogsa en leengere lgbetid
end 2025 planen havde-

Men stadig er der som sagt rigtig mange gengangere, hvad angar offentlige
besparelser og udgifter. Det gelder ogsa vedr. overfgrselsindkomster, fx gar
forslagene om at afskaffe efterlgn og haeve pensionsalderen igen i begge planer.

208) Denne gennemgang traekker pé Lund; Henrik Herlgv: ” Liberal Alliances 2025 — plan: Holder den?”. 10.06.15

209) Jf Lund; Henrik Herlgv: ” Liberal Alliances 2025 — plan: Holder den?”. 10.06.15

210) Jf. “Svar pd@ spargsmdl 246, FIU 2013-14, Ole Birk Olesen, 09.09.4 — Finansministeriet, 27.01.15”


https://henrikherloevlund.dk/hhl_article/liberal-alliances-2025-plan-holder-den/
https://henrikherloevlund.dk/hhl_article/liberal-alliances-2025-plan-holder-den/
https://www.ft.dk/samling/20131/almdel/fiu/spm/246/svar/1213301/1489659.pdf

Tabel: Hovedforslag til besparelser.
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211 212

2025 — plan

2035

Nulvaekst i det offentlige

X

10 pct.
produktivitetsforbedring i
den offentlige sektor

Pensionsalder forhgjes
med 1 ar og efterlgn
afskaffes

Mindreregulering af
overfgrselsindkomster

Genindfgrelse af
kontanthjzelpsloft

Indfgrelse af
brugerbetaling i
sundhedssektor

Demografisk traek pa
offentlige sektor daekkes

Der er altsa en meget stor faellesmaengde mellem tidligere udgaver af LA — planen og
den nuvaerende og seneste udgave. Derfor vil vi her tillade os at lade beregninger af
fordelingsvirkningerne af en tidligere udgave repraesentere fordelingsvirkningerne af

den nuveerende udgave.

213) Jf Lund; Henrik Herlgv: ” Liberal Alliances 2025 — plan: Holder den?”. 10.06.15

212) Jf. “Svar p@ spargsmdl 246, FIU 2013-14, Ole Birk Olesen, 09.09.4 — Finansministeriet, 27.01.15”



https://henrikherloevlund.dk/hhl_article/liberal-alliances-2025-plan-holder-den/
https://www.ft.dk/samling/20131/almdel/fiu/spm/246/svar/1213301/1489659.pdf
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8.2. Fordeling pa indkomstgrupper af skattelettelser og
besparelser i LA s plan.

Som anfgrt laegger LA — som De Konservative — hovedvaegten pa at lette skatten i
toppen dvs. for de mest velstaende.

Hertil kommer fordelingsvirkningen af finansieringen af skatteplanen, der modsat
vender den tunge ende nedad iszer for mennesker pa overfgrselsindkomster.

Det er derfor pa ingen made overraskende, at LA’ s skattelettelser set brutto —
ligesom tilfaeldet hos De Konservative - giver stgrst gevinst malt i kroner og grer til
de gkonomisk mest velstaende.

Bruttoskattelettelsen fordeler sig med mellem 10 og 15.000 til de fattigste fem
deciler, mens de rigeste 10 procent far en bruttoskattelettelse pa over 60.000 kr.

Og det er modsat almindelige Isanmodtagere og folk pa overfgrselsindkomster, som
betaler lettelserne til de rige gennem beskaeringen af velfaerden og forringelse af det
sociale sikkerhedsnet.

Nar tabene herved modregnes i bruttoskattelettelsen opnar den fattigste halvdel af
befolkningen et netto TAB i deres forbrugsmuligheder pa mellem - 10.000 og -3.000
kr.

Igen stikker de rigeste 10 procent af fra resten med en nettogevinst i
forbrugsmuligheder pa over + 45.000 kr.
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Figur: Skattelettelse, besparelser og eendring af netto forbrugsmuligheder fordelt pa
213

indkomstgrupper (deciler) — kr.
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8.3. Direktgren Igber med det hele - igen.

Hvad angar fordeling pa familietyper af LA’ s skattelettelser har LA selv beregnet
(brutto)skattelettelsen for typiske arbejder og funktionaerfamilier, men ma - til
forskel fra De Konservative — anerkendes for ogsa at angive bruttolettelsen for en
direktgrfamilie

213) “Syar pd spgrgsmdl 246, FIU 2013-14, Ole Birk Olesen, 09.09.4 — Finansministeriet, 27.01.15, s. 6, figur 3”


https://www.ft.dk/samling/20131/almdel/fiu/spm/246/svar/1213301/1489659.pdf
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For en arbejderfamilie angiver LA, at lettelsen udggr op mod 42.000. og for en
funktionaerfamilie op mod 60.000 kr., mens for direktgrfamilien Igber
skattelettelsen op i godt 160.000 kr.

LA er dog pa linje med de Konservative i, at de behaendigt undlader at indregne,
hvor meget velfaerds — og sociale forringelser koster de selv samme familier.

Figur: Bruttoskattelettelse for lavtlgns -, arbejder -, funktionaerfamilie — og for

direktgrfamilie.?'* (Kun skattelempelse, ekskl. forringelse af overfgrselsindkomster

og velfeerd)
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Note: Lavtlgnsfamilie bestar af 1 medlem. @vrige familier af par. Funktionzer og direktgrfamilie med bgrn.

213) Kilde: LA’ s 2035 plan, s. 19, gverst.


https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
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Kap. 9: Fordelingsvirkninger af moderaternes
plan - til 2030.

| dette kapitel analyseres fordeling af skattelettelser samt besparelser i M — planen.
215

Jf. Gennemgangen af moderaternes plan i del | er et springende punkt i
moderaternes "@konomiske reformplan” forslaget om indfgrelse af en
lensumsafgift, i ferste omgang betalt af arbejdsgiverne. Afgiften skal til en start
indbringe 3,9 mia. kr., men vil i 2030 indtjene 4,9 mia. kr. 21®

Spergsmalet er imidlertid, hvem der i sidste ende betaler: Arbejdsgiverne eller
medarbejderne? Da dette er centralt for fordelingsvirkningerne af M — planen
diskuteres dette fgrst.

Dernzest analyseres fordelingen M — planens skatteaendringer.

Da en opggrelse heraf pa indkomstgrupper (deciler) desvaerre ikke foreligger,
belyses alene @&ndringen i disponibel indkomst fordelt pa familietyper. Da M -planen

ikke eendrer afgifter og heller ikke offentlig velfeerd er en sadan opggrelse lig med
planen effekt pa eendringen i forbrugsmuligheder.

9.1. Hvem betaler Ignsumsafgift?

Afgiften er konstrueret saledes, at arbejdsgiverne opkraeves et belgb pa 3,2 pct. af
Igpnninger over 352.000 kr.

215) Moderaterne: Balance i en brydningstid, afsnit ”Vakst — og topskattereform”

218) Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Oversigt over fremskrivninger til 2030.


https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
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Ifglge Lars Lokke Rasmussen hviler afgiften saledes -i hvert fald som udgangspunkt -

pa virksomhederne. Hensigten hermed er ifglge Moderaterne, at afgiften medvirker
til, at virksomhederne selv betaler for den omlaegning/afskaffelse af topskatten, som
ogsa indgar i M - planen.

MEN: Fra gkonomisk hold anfeegtes det, at det forbliver sadan, at arbejdsgiverne er
dem, som betaler 2!/,

Virksomhederne vil selvsagt sgge at overvaelte afgiften. De kan enten overvalte den
pa overskuddet, pa kunderne eller pa medarbejderne (Ignningerne). Overveeltning
pa overskud eller pa kunder gar ud over virksomhederne selv i form af reduceret
profit respektive reduceret omsaetning, sa afgiften vil selvsagt i sidste ende blive
sggt overvaltet pa Ignningerne gennem en lavere lgnstigningstakt fremover.

Uanset at afgiften formelt betales af arbejdsgiverne, bliver det endelige resultat
derfor en Ipnnedgang, som svarer til virksomhedernes betaling af Isnsumsafgiften.

9.2. Almindelige Isnmodtagerfamilier taber pa Lokkes
reformforslag.

Denne problematik er ganske afggrende for Lgkke-planens fordelingsvirkninger.

Lokke gav ved lanceringen af skatteplanen indtryk af, at en almindelig Isnmodtager
enten vil fa en skattelettelse eller ueendret skat af skatteplanen. Men det er som
anfort forkert, hvis der laegges til grund, at Igsnsumsafgiften overvaltes pa
Ignningerne og dermed virker som en skatteforhgjelse pa Isnmodtagerne.

217) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Omlaegning af topskat til Isnsumsafgift.

og jf. CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 midten. 06.10.22


https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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Personer mellem ca. 380.000 kroner og ca. 700.000 kroner taber stort set alle pa
reformen. Det vil sige, at over en million danskere taber pa Lgkkes reform.

Bade Kraka og CEPOS har regnet pa fordelingsvirkningerne fordelt pa familietyper og
er ikke naet til helt samme resultater. | det fglgende er valgt hovedsageligt at

gengive beregningsresultaterne fra CEPOS. 218

Tabel: £ndring i disponibel indkomst = eendring i forbrugsmuligheder som fglge af M
— planen (afrundet — Hhl) fordelt pa familietyper,?* kilde vedr. kontanthjzelps-

modtagere 2%,

Kontanthjzelps- Lavtlgns- Arbejder- Funktionaer- Direkter-
modtagere arbejder familie familie familie

Bruttolgn 165.000 180.000 870.000 1.310.000 2.000.000
Zndring i +7.700 -10.000 -14.500 +34.000
dips. indk.
221
Zndring i +500
disp. indk.
222

218) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

219) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

220) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.

221) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

222) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.


https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
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En arbejderfamilie taber - 10.300 kr. pa reformen og en funktionaerfamilie far en
skattestigning pa 14.400 kroner arligt.

Omvendt vil en direktgrfamilie fa en skattelettelse pa 33.600 kroner arligt. Her
treekker blandt andet afskaffelsen af topskatten op, mens det mistede
personfradrag samt lgnsumsafgiften traekker ned.

For en lavtlgnsarbejder bliver der en vis gevinst, idet den disponible indkomst stiger
med godt + 8.000 kr.

Det skyldes primeert, at indkomster under ca. 200.000 kroner far gavn af et forslag i
M — planen om at indfgre en negativ Ignsumsafgift pa 5,8 procent for Ignningerne
under ca. 200.000 kr. dvs. at virksomhederne far et tilskud eller et skattefradrag for
at beskaeftigelse sadanne.

For kontanthjelpsmodtager - og folkepensionistpar. indebaerer Lokkes skattereform
IKKE en sadan fordel.

CEPOS har ikke regnet herpa, men ifglge Kraka far de en gevinst pa henholdsvis
omkring + 500 kr. og + 3.500 kr. 223

223) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.


https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf

158

Figur: £ndring i disponibel indkomst (= forbrugsmuligheder) som fglge af M —

planen fordelt pd familietyper,??* (kontanthjzelpsmodtagere 2%°)
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224) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

https://cepos.dk/artiklermoderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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225) Jf. Kraka Advisory Board: Beregninger af Moderaternes skatteforslag: Familietypeberegninger for par.
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Bereqgninger moderaterne skatteforslaq.pdf



https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
https://kraka-advisory.com/sites/default/files/2022-09/Beregninger_moderaterne_skatteforslag.pdf
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Kap. 10: Sammenligning af skatteplanernes
fordelingsvirkninger (K — og M — planerne).

| dette kapitel seges gennem en sammenligning af fordelingsvirkningerne af de
undersggte skatteplaner konkluderet vedrgrende fxllestreek og forskelle
desangaende.

Da der —som anfgrt — ikke i skrivende stund foreligger brugbare fordelingsanalyser
af NB’s og V’s planer indgar de dog ikke.

Og da der ikke foreligger opggrelser pa indkomstgrupper (deciler), der kan
sammenlignes pa tveaers af planerne, kan en sammenligning af planernes
fordelingsvirkninger kun foretages for familietyper, idet LA — planen dog ikke kan
medtages, da besparelser ikke indgar i opggrelsen af deres plans
fordelingsvirkninger pa familietyper.

Farst redeggres for principielle feellestraek og forskelle vedr. de (mgrke)bla
skatteplaners skattelettelser og finansiering. Dernagest analyseres fordelingen at
nettoskattelettelser = eendring i forbrugsmuligheder, hvor i bruttoskattelettelsen er
modregnet tab fra forringelse af velfaerd mm.

10.1. Principielle faelles traek og forskelle i de bla planers
skattelettelser og besparelser.

| dette afsnit redeggres for principielle faellestreek og forskelle vedr. de (mgrke)bla

skatteplaners skattelettelser og finansiering.

Alle de i denne del analyserede skatteplaner (med undtagelse af V — planen) har det
tilfelles, at der i forbindelse med skattelettelserne laegges veegt pa at lette skatten i

toppen, dels gennem at afskaffe topskatten, haeve fradrag og indfgre flad skat, dels
pa at lette skatten for kapitalindkomst/virksomhedsindkomst gennem nedszettelse
af selskabsskat og skat pa aktieindkomst.
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Omvendt gzelder, at der vedr. finansieringen i hgj grad er tale om, at

overfgrselsindkomst — og Ienmodtagere betaler gildet i form af forringelse af
overfgrselsindkomster og velfaerdsydelser.

Konsekvensen er den indlysende og selvklare, at overfgrselsindkomst — og
Ionmodtagere henholdsvis taber respektive far lav gevinst gennem de (megrke)bla
skattereformer, mens de velstaende (direktgrer, ledere, hgjere funktionaerer,
akademikere) Igber med den store gevinst.

10.2. Sammenligning af K — og M — planerne vedr.
fordelingseffekt i forhold til familietyper.

| dette afsnit analyseres fordelingen at nettoskattelettelser = eendring i
forbrugsmuligheder, hvor i bruttoskattelettelsen er modregnet tab fra forringelse af
velfaerd mm. Pa grund af utilstraekkelige data kan sammenligningen ikke foretages
pa indkomstgrupper (deciler), men alene pa familietyper.

Pa grund af manglende opggrelse af fordeingsvirkningerne udgar som foran anfgrt
NB — og V — planerne og pa grund af manglende sammenlignelig udgar ogsa LA —
planen.

Omfattet af sammenligningen mellem andringen i forbrugsmuligheder for
familietyper pa grund af dels skatteandringer og dels eendringer som fglge af
reduceret velfeerd omfatter saledes dels K — planen og dels M — planen.
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Tabel: £ndring i forbrugsmuligheder (afrundet — Hhl) som fglge af skatteaendringer
og forringelse af velfaerd, fordelt pa familietyper.

Arbejder- Funktionaer- Direktgr-familie
familie familie
Bruttolgn 870.000 1.310.000 2.000.000
K- planen +500 +3.500 +75.600
226
M - planen. - 10.000 -14.500 +34.000
227

Da K — planen rummer omfattende nedskaeringer af velfeerd, er det ikke
overraskende, at K — planen giver minimale nettoforbedringer til almindelige
lsnmodtagere.

Disse nedskaringer af velfeerden rummer M — planen ikke, men til gengaeld rammes
almindelige lpnmodtagere af overveaeltningen af Iensumsafgiften.

Men under alle omstaendigheder er det overordnede billede felles for begge planer,
nemlig at de pkonomiske velstillede, her repraesenteret af direktgrfamilierne, Igber
med den store gevinst og far de langt stgrste lettelser i kraft af afskaffelsen af
topskat og nedsattelse af aktieindkomstskat samt selskabsskat.

Nar gevinsten i M — planen er lidt mindre end i K — planen skyldes Moderaterns
forslag om en “toptopskat” for de rigeste 5 pct. Den tager dog kun toppen af
gevinsten for direktgrerne, de scorer stadig kassen.

225) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rédet,
14.10.22.

227) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22


https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt
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Figur: Sammenligning af aendring i forbrugsmuligheder i K — 228 og M - 22° skatteplan.
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228) Kilde: Caspersen, Sune: Gevinsten er minimal for arbejderfamilien med Konservatives skatteplan. AE -rddet,
14.10.22.

https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan

22%) Kilde: CEPOS: Moderaternes reform, s. 1 - for neden. 06.10.22

https://cepos.dk/artiklermoderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt



https://www.ae.dk/analyse/2022-10-gevinsten-er-minimal-for-arbejderfamilien-med-konservatives-skatteplan
https://cepos.dk/artikler/moderaternes-reform-koster-en-arbejderfamilie-10000-kr-aarligt

DEL lll: DE (M@RKE)BLA
SKATTEPLANERS
KONSEKVENSER FOR
OFFENTLIG SEKTOR OG
VELFZARD
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Indledning til del II.

| denne del undersgges fglgerne af de (m@rke)bla gkonomiske/skatteplaner for den
offentlige sektor som helhed og for velfaerdsdelen heraf.

En central problematik i den forbindelse handler om de krav om faste, arlige
produktivitetsstigninger, som — efter inspiration fra CEPOS - er bygget ind i alle de
egentlige "mgrkebla” skatteplaner dvs. bygget ind i K -, LA —og NB — planerne.

Disse ”"produktivitetskrav” har den angivelige funktion at skulle friggre midler til
skattelettelserne og/eller udgiftsforslag. Samtidig haevder de "mgrkebld” planer, at
det ikke vil ga ud over velfeerdens standard, fordi der bare er tale om
"effektivisering”.

Derfor diskuteres indledningsvist i kap. 11 spgrgsmalet generelt, om hvorvidt
sadanne "produktivitetskrav” repraesenterer en effektivisering, der gennem bedre
produktivitet friggr gkonomiske midler uden at ga ud over velfaerdens serviceniveau
og standard? Eller om disse "produktivitetskrav” reelt repraesenterer en besparelse,
der er ensbetydende med nedskaering og forringelse af offentlige ydelser?

| kap. 12 undersg@ges konsekvenserne af den konservative plans besparelser for
henholdsvis den offentlige sektor som helhed respektive for det offentlige forbrug
og velfaerden.

Dernaest analyseres tilsvarende i kap. 13 respektive kap. 14 henholdsvis LA’ s og NB’
s planer,

Videre analyseres p samme made i kap. 15 konsekvensen for den offentlige sektor
respektive velfaerden af Venstres gkonomiske plan.

Og endelig sammenlignes i kapitel 16 planerne pa dette omrade med hinanden med
hensyn til besparelser pa disse omrader, i hvilken forbindelse K—, V—og M - planen
fremskrives lineaert til 2035 og/eller LA — og NB planerne tilbageregnes til 2030.
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Hvad angar Moderaternes plan er den ikke undersggt her, fordi den ikke vurderes at
have navnevardige konsekvenser for det offentlige og for velfeerden.

Kapitlerne om de konkrete planer er opbygget saledes, at fgrst opggres planernes
gkonomisk effekt pa de samlede offentlige udgifter/den samlede offentlige sektor.

Dernaest fokuseres pa planeres konsekvenser for velfaeerdens standard og udvikling,
narmere bestemt, hvorvidt der i det offentlige ifglge de “m@rkebla” planer vil vaere
gkonomi til at opfylde det umiddelbare/enkle demografiske traek respektive det
udvidede/fulde demografiske traek dvs. til at bevare velfaerdens standard respektive
at velfaerden fglger velstandsudviklingen?

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser fra 2023 til 2030
med i alt 23% mia. kr. 22°. Antages det fra 2031 til 2035 at stige i samme takt som fra
2023 til 2030 ma det forventes fra 2030 til 2035 yderligere stige med 19 % mia. kr.
231 En samlet stigning fra 2023 til og med 2035 pa 43 % mia.kr.

Hvad angar det fulde demografiske treek, sa stiger det fra og med 2023 til og med
2025 med 6 mia. kr. arligt i gennemsnit 232 og forventes fra 2025 til 2030 yderligere
at stige med 6% mia. kr. i arligt gennemsnit, i alt i denne periode op mod 33 mia. kr.
Hermed vil det fra 2023 til 2030 veere steget med i alt 51 mia. kr. Antages det fra
2031 til og med 2035 fortsat at stige med arligt 7 mia. kr. i gennemsnit, indebeerer
det i denne periode en samlet yderligere stigning pa 35 mia. kr. 23 Sdledes kan det
fulde demografiske traek fra 2023 til og med 2035 skgnnes alt i alt at stige med 51 +
35 mia. kr. = 86 mia. kr.

230) Kilde: Jf. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022

og jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 planen, bilag 3, bilagstabel 3.1: Vaeksten i det demografiske
traek frem mod 2030. 31.08.22.

231) Egen prognose for udvikling af demografisk traek fra og med 2021 til og med 2025:
2021: 3,75 mia. kr, 2022: 3,75 mia. kr, 2023: 4 mia. kr., 2024: 4 mia. kr., 2025: 4,25 mia. kr., i alt 19,75 mia. kr.

232) Jf, Finansudvalget 2018-19 (2. samling), Aktstk. 162 endeligt svar pa § 7 spgrgsmal 8, Offentligt
df

233) Kilde: Egen prognose


https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://www.ft.dk/samling/20182/aktstykke/Aktstk.162/spm/8/svar/1590795/2078716.p
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Tabel: Det koste opfyldelse af umiddelbart og fuldt demokratisk treek frem til 2030
og 2035 (mia. kr).

2023 til 2030 231 23 51%°

2031 til 2035 437 26 36 257

234) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, bilagstabel 3.1. aug. 2022.
https://fm.dk/udgivelser/2022/auqust/2030-planforloeb-qgrundlag-for-udgiftslofter-2026,

235) Jf. Finansudvalget 2018-19 (2. samling), Aktstk. 162 endeligt svar pa § 7 spgrgsmal 8, Offentligt
https://www.ft.dk/samling/20182/aktstykke/Aktstk.162/spm/8/svar/1590795/2078716.p df

235) Egen prognose for udvikling af demografisk traek fra og med 2021 til og med 2025.

2021: 3,75 mia. kr, 2022: 3,75 mia. kr, 2023: 4 mia. kr., 2024: 4 mia. kr., 2025: 4,25 mia. kr., i alt 19,75 mia. kr.

237) Kilde: Egen prognose


https://fm.dk/udgivelser/2022/august/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026/
https://www.ft.dk/samling/20182/aktstykke/Aktstk.162/spm/8/svar/1590795/2078716.p
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Kap. 11: Produktivitetskrav i mgrkebla
skatteplaner (K, LA og NB): Effektivisering eller
besparelser?

| dette kapitel diskuteres indledningsvist principielt spgrgsmalet, om hvorvidt de i en
raekke af skatteplanerne indbyggede faste, arlige ”produktivitetskrav”
repraesenterer en effektivisering, der gennem bedre produktivitet skaber en indtaegt
uden at det gar ud over velfeerdens niveau.

Eller om ”produktivitetskravene” reelt repraesenterer en besparelse, der er
ensbetydende med nedskaring og forringelse af offentlige ydelser og navnlig af
velfeerden?

Ferst redeggres for, hvorledes indbygning af krav om faste, arlige ”"produktivitets-
forbedringer” udggr et afggrende redskab til at “friggre gkonomiske midler” i de
egentlige mgrkebla skatteplaner (K, LA og NB).

Dernaest diskuteres det, hvorvidt sddanne krav “bare” repraesenterer en
bestraebelse pa effektivisering = bedre udnyttelse af ressourcerne eller om det reelt
betyder besparelse?

Herefter konkluderes pa spgrgsmalet om, hvilken status produktivitetskravene har:
Effektivisering eller besparelse?

Og endelig undersgges, hvad koblingen i planerne mellem produktivitetskrav og
finansiering af puljer til kernevelfaerd/demografisk treek betyder for velfeerdens
standard?
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11.1. Produktivitetskrav et afggrende redskab i de
morkebla skatteplaner.

Som fremgaet er "produktivitetskrav” til det offentlige et centralt og afggrende
element i finansieringen af de mgrkebla skatteplaners massive skattelettelser.

Produktivitetskravene indebaerer, at der i hele planperioden skal indf@res et fast,
arligt krav til den offentlige sektor som helhed om Igbende produktivitetsstigninger.

Konservatives plan opererer sdledes med et fast, arligt produktivitetskrav pa 0,4

t 238

pct., hvilket er noget lavere end LA ’s pa 0,95 pc , som igen er lidt lavere end

NB’s 1,2 pct.

Tabel: Produktivitetskrav i henholdsvis K - 23° | LA — %% og NB - %! skatteplaner —

procent og mia. kr. (hele den offentlige sektor) — belgb afrundet

K LA NB
Arligt produktivitets 0,4 * 0,95 ** 242 1,2 **
krav - procent
Samlet provenu heri- 18 * 44 52
gennem frem til 2030 (tilbageregning fra (tilbageregning fra
2035) 2035)

238) Egen beregning.

239) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

240) LA: 2035 plan - Fra tryghedsstat til ansvarssamfund. S. 7 — gverst.

241) Nye Borgerlige: 2035 — Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 5 — note 1.

292) LA vil spare 57 mia. kr. pd det offentlige forbrug gennem produktivitetskrav samt ”Rulle
Mette Frederiksen stigninger tilbage” for lidt over 9 mia. kr. =i alt besparelser pa offentligt forbrug pG 66 mia. kr,
jf.- LA—planen, s. 18 — over midten. Dette svarer til en drlig reduktion i offentligt forbrug pa 0,95 pct.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Samlet provenu heri - 29 57 ** 243 85 **
gennem frem til 2035 (fremskrivning fra
2030)

Note: * til 2030 ** Til 2035

Det er et kernepunkt i alle planerne, at det angives, at produktivitetsforbedringen

ikke skal indebzere forringelse velfaerden, men idet der gennem gget produktivitet

skal opnas, at “den offentlige sektor skal kunne ggre tingene bedre” 244,

Dvs. at der et afggrende, men springende punkt i alle de mgrkebla skatteplaner, at
ved udmgntningen af produktivitetskravet "bare” er tale om effektivisering og ikke
besparelse/forringelse.

11.2. Borgerlige produktivitetskrav: Effektivisering eller
besparelse/ nedskaering?

Det skal da pa den ene side pa ingen made afvises, at det offentlige kan gge produk-

tiviteten og at det ogsa sker Igbende.

Men K, LA og NB sgger at underbygge deres krav om, at produktiviteten kan — og
skal — gges maerkbart i det offentlige med, at det sker i den private sektor. “Den
offentlige sektor kan ggre tingene bedre — ligesom den private sektor Ipbende

effektiviserer og haever produktiviteten”. 2%

243) LA vil spare 57 mia. kr. pd det offentlige forbrug gennem produktivitetskrav samt “Rulle
Mette Frederiksen stigninger tilbage” for lidt over 9 mia. kr. = i alt besparelser pa offentligt forbrug pa 66 mia. kr,
jf. LA—planen, s. 18 — over midten

244) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 8 — for oven.

245) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 8 — for oven.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://konservative.dk/skatteplan/
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Herved skyder de borgerlige imidlertid pa den anden side forbi malet, idet der netop

vedrgrende opnaelse af produktivitetsforbedringer er tale om vaesentlige forskelle
pa den private sektor og den offentlige.

| den private sektor er der som bekendt overvejende tale om materiel
vareproduktion, hvor outputtet kan gges ad maskinel og teknisk vej. Derimod er der
ved ydelserne fra den offentlige sektor — zldrepleje, bgrnepasning, sygepleje og
undervisning — i meget stor udstraekning er tale om personlig service, hvorved gget
produktivitet i hgj grad handler om forbedring af den enkeltes personlige indsats.

Dette bevirker tilmed, at hvor produktivitetsforbedringer i den private sektor kan
omregnes til sparede personaleressourcer til gengaeld for investeringer i maskiner
og teknologi mm, har produktivitetsforbedringer i det offentlige ofte form af hgjere
kvalitet i den personlige indsats og dermed i ydelsen, men IKKE lavere udgifter. 24

Og hvor produktivitetsforbedringer dermed i den private sektor kan iveerksaettes fra

centralt hold og kan forudberegnes, er begge dele langt vanskeligere i den offentlige
sektor, hvor produktivitetsforbedringer indtreeffer mere decentralt og lgbende **’ og
dermed er langt vanskeligere at forudkalkulere og beordre.

Denne vanskelighed afspejles da ogsa i de mgrkebla skatteplaner, hvor det i hgj grad
skorter pa konkrete anvisninger af og mangler dokumentation for, hvordan, hvor og
i hvilket omfang, de kraevede ”effektiviseringsgevinster” egentlig opnas (jf. laangere
fremme)?

Der er med andre ord meget stor usikkerhed, for ikke at sige manglede realisme 248
og grundlag for at regne med de store effektiviseringer og budgetforbedringer, som
de mgrkebla skatteplaner bygger pa.

245) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et rg@gslor for nedskzeringer, s2 — nederst. AE — rédet 10.09.22.

247) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et rggslar for nedskaeringer, s3 — for oven. AE — rédet 10.09.22.

248) Jf. Interview med Michael Svarer, Bo Sandemann og Hans Jgrgen Whitta-Jacobsen i Henriksen, Morten
m.fl.: Topgkonomer sar tvivl om Papes store skatteplan: Der er hul i miliardfinansiering. Dr.dk, 19.08.22.


https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
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11.3. Borgerlige produktivitetskrav handler i realiteten
om besparelse/ nedskaering.

Der er i de mgrkebla et dilemma imellem, at produktivitetskrav pa den ene side er

centrale for finansieringen af skattelettelser og udgiftsforslag i de borgerlige
skatteplaner, men pa den anden side anviser og dokumenterer planerne ikke i

videre udstreekning, hvor og hvordan den sakaldte ”effektivisering” kan ske.

Dette dilemma tilbyder de mgrkebla skatteplaner — inspireret af taeenketanken
CEPQS, der har bistaet med at udarbejde og gennemregne planerne - imidlertid en
”snuptagslgsning” pa.

Snuptagslgsningen bestar i, at man i finanslove og gkonomiaftaler pa forhand
udmegnter de gennem produktivitetskravene tilsigtede budgetforbedringer i de
offentlige budgetter - uafthaengigt af, OM produktivitetsforbedringerne er indtruffet
og uafhaengigt af, OM der faktisk matte veere opndet og overhovedet kan opnas en
ressource-besparelse herved. 2%°

De mgrkebla skatteplaner stgtter sig som sagt her pa CEPQOS, der argumenterer, at
det at stille produktivitetskrav i sig selv medfgrer effektivisering, idet ” de laegger et
pres pa den offentlige sektor for at hente produktivitetsforbedringer, som den ellers

ikke ville nd, da den kun i meget begraenset omfang er udsat for konkurrence”.?>°

Men denne argumentation holder ikke, netop fordi der er tale om forhands-
besparelser. Besparelserne betyder, at der i budgetterne for DE kommende ar, hvor
produktiviteten skal gges, PA FORHAND fjernes gkonomiske midler til personale,
materiel og materialer.

Dvs. at der pa forhand fjernes sygeplejersker, sosu’ er, bgrnehavepadagoger og
leerere og at der pa forhand spares medicin, laeringsmateriale o. |. Men hvordan skal

249) Jf. Nye Borgerlige: Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 5, note 1.

250) Agerup, Martin: Kritik af K-udspil bygger pd en pinlig misforstdelse. Berlingske, 23.08.22.


https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://cepos.dk/debat/berlingskes-kritik-af-k-udspil-bygger-paa-en-pinlig-misforstaaelse
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det, at man pa forhand fjerne ressourcer til offentlig produktion, gge
produktiviteten hos de offentligt ansatte?

Tveertimod, det fjerner selvsagt ressourcerne til og mulighederne for at gge
produktiviteten og tilbage star en ren nedskaering. ! Produktivitetskravene er
saledes en maskeret sparegvelse, intet andet.

11.4. Uden opfyldelse af produktivitetskrav, ingen penge
til sikring af basisvelfaerden.

Men i de mgrkeblad planer er produktivitetskrav og afszettelse af midler til sikring af
basisvelfeerden (= puljer til kernevelfaerd/demografisk traek) keedet sammen.

De Konservative vil saledes til “kernevelfaerd” frem til 2030 afsaette 27 mia. kr.
(hvoraf de 18 skal komme fra produktivitetskravet), LA vil til “”demografisk treek”
frem til 2035 afseette 41 mia. kr. og NB vil — ligeledes til demografisk traek og til 2035
- afsaette 43 mia. kr. hertil.

251) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et rggslar for nedskzeringer, s3 — gverst. AE — rédet 10.09.22.


https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
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Tabel: Afsatte midler i henholdsvis K - 22 , LA — 23 og NB - 2>* skatteplaner — til
(demografisk traek) pa offentligt forbrug - mia. kr.

Til demografisk 27 * 41** 43 **
traek — mia. kr.

Note: * til 2030 ** Til 2035

Men disse midler skal komme fra opfyldelse af produktivitetskravet. Som de
Konservative skriver i deres plan: ”De penge, som vi friggr ved at indfgre et
produktivitetskrav, vil ..blive tilbagefgrt til at Ipfte den offentlige service...
Produktivitetskravet skal derfor ses i sammenhaeng med vores reserver til velfaerd

og @vrige prioriteringer pa 27 mia. kr.” 2>

Det betyder, at bliver produktivitetskravene IKKE opfyldt ved, at der sker den
angiveligt tilsigtede effektivisering, og er der i stedet reelt er tale om nedskaeringer
og besparelser, sa friggres der ikke — under uaendret velfaerd - herved penge i de
merkebla planer - til at daekke de heri afsatte puljer til at sikre basisvelfaerden ved at

opfylde det (umiddelbare/enkle) demografiske traek. 2°°

Tveertimod indgar produktivitetskravene i meget store offentlige nettobesparelser,

252) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 7 — for oven.

253) LA: 2035 plan - Fra tryghedsstat til ansvarssamfund. s. 17 — midten.

254) Nye Borgerlige: 2035 — Plan for et mere borgerligt Danmark, s. 54— midten.

255) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 8 — midte.

256) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak og produktivitet er et r@gslar for nedskzeringer, s 6 — for oven. AE — rddet 10.09.22.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
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som betyder, at det offentlige pa forhand - inden man skal til at opfylde de
demografiske traek — allerede vil vaere i stort underskud.

| realiteten vil de mgrkebla skatteplaner sdledes give penge (tilbage) til det
offentlige, som de allerede — og mere til — har taget herfra.

"Produktivitetskravene” i de mgrkebla planer er sdledes reelt udtryk for, at man
fodrer hunden med sin egen hale.
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Kap. 12: Konsekvenser af K — planen for det
offentlige og velfeerden.

| dette kapitel belyses omfanget af besparelser for de offentlige udgifter, saledes
som de Konservatives 2030 — plan selv angiver det.

Ferst diskuteres naermere effekten af kravet i K - planen om en arlig
produktivitetsforggelse pa 0,4 pct. og hvorvidt der her er tale om effektivisering
eller besparelse?

Pa baggrund heraf sgges dernaest stgrrelsen af de Konservatives besparelser pa hele
den offentlige sektor indkredset.

Sidst, men ikke mindst diskuteres, hvilke konsekvenser for velfaerdens standard og
udvikling, som de Konservatives besparelser vil medfgre, naermere bestemt hvorvidt
der med planen vil veere gkonomi i det offentlige til at opfylde de demografiske traek
for det offentlige forbrug og dermed for velfaerden?

12.1. De Konservatives krav om 0,4 pct. produktivitets-
forbedring: Effektivisering eller besparelse?

Jf. kapitel 11 er et springende punkt i de Konservatives skatteplan som anfgrt kravet
om en gennemsnitlig arlig produktivitetsforggelse pa 0,4 pct., som ifglge K-planen
skal friggre 17,8 mia. kr. til finansieringen af planen.

Disse penge skal ifglge Planen sa — som tidligere navnt - "blive tilbagefgrt krone for
krone ..til at Igpfte den offentlige service, der hvor der er stgrst behov.
Produktivitetskravet skal derfor ses i sammenhaeng med vores reserve til velfeerd og
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gvrige prioriteringer pa 27 mia. kroner.” 2>’

Som foran papeget er problemet imidlertid ogsa for de Konservatives plan, at den
ikke rummer nogen konkrete anvisninger pa, hvor og hvordan der skal effektiviseres.

|H

Man angiver kun, at man vil “nedsaette en ny produktivitetskommission, der skal

komme med anbefalinger til, hvor potentialet indfries”. 2°®

Der er dermed ingen dokumentation og sikkerhed for i planen, at der EKSISTERER
sddanne effektiviseringsmuligheder, 2*° hvilket i bedste tilfeelde i stedet
transformerer ”produktivitetsforbedringen” til en “grenthgster”, som kgres hen
over velfeerdssektoren generelt og dermed bortskaerer bevillinger, uanset om der er
tale om effektivisering eller e;.

Men i veerste tilfeelde — hvilke er det mest sandsynlige efter mange ars effektivise-
ringsplaner, hvor det lavthaengende frugter for laengst er hgstet - betyder de
manglende anvisninger pa, hvor og hvordan der skal effektiviseres, at talen om
effektivisering blot er gnsketankning %%°, som reelt daekker over lodrette
besparelser/nedskaeringer af den offentlige sektor. 21

Hermed er de 17,8 mia. kr. i “produktivitetsforggelse” reelt at regne for en
besparelse, der tages fra det offentlige for at blive givet tilbage hertil som “reserve
til velfeerd og gvrige prioriteringer”.

257) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

258) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

259) Jf. Henriksen, Morten m.fl. Topgkonomer sdr tvivl om Papes store skatteplan: Der er hul i miliardfinansiering. Dr.dk,
19.80.22.

260) Jf. Henriksen, Morten m.fl. Topgkonomer sdr tvivl om Papes store skatteplan: Der er hul i miliardfinansiering. Dr.dk,
19.80.22.

261) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak om produktivitet er et rggslar for nedskzeringer. AE — rédet,
10.09.22.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer

177

12.2. De Konservatives sparemal for hele den offentlige
sektor.

Jf. kap. 1 finansieres K — planen ifglge sin ordlyd fra besparelser pa 3 omrader (da vi
jf. ovenstaende afsnit ogsa ma betragte “produktivitetskravet” som en besparelse)

For det fgrste spares det fremtidige gkonomiske raderum pa i alt 53 mia. kr. fra i

Finansministeriets fremskrivninger at vaere afsat til offentlige udgifter. | stedet
"omprioriteres” det ifglge De Konservative til at finansiere deres plan, herunder som
fremgaet primeert til skattelettelser pa omkring - 40 mia. kr i varig virkning, inkl.
tilbagelgb og dynamiske effekter, i 2030. (i umiddelbar virkning sk@nnes dette at

svare til omkring - 53 mia. kr. 25?)

For det andet sparer De Konservative i planen som anfgrt gennem kravet om en arlig
“produktivitetsforggelse” pa 0,4 pct. i den offentlige sektor, hvilket “friggr” — 18

mia. kr. til den i planen afsatte “reserve til kernevelfaerd” mm pa 27 mia. kr.

Endelig vil de Konservative for det tredje ogsa bespare overfgrselsindkomster med -
16 mia. kr.

Alt i alt sdledes en bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa
(afrundet) pa op mod 87 mia. kr. (varig virkning).

Men jf. foran opererer de Konservative dog ogsa med ggede offentlige udgifter. Dels
skal der bruges omkring 14 mia. kr. i 2030 pa lgft af forsvaret. Dels afsaettes der -—
mere diskutabelt —i planen den omtalte “reserve til velfaerd og gvrige
prioriteringer” pa 27 mia. kr.

Samlet gges — ifglge planens ordlyd — udgifterne med + 41 mia. kr.

Nettobesparelsen pa offentlige udgifter er saledes — hvis planen tages for palydende

— 87 mia. kr. i bruttobesparelse minus afsatte midler til ggede offentlige udgifter pa
+41 mia. kr. = - 46 mia. kr.

262) Eget skgn
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Da de samlede offentlige udgifter udggr omkring 1.100 mia. kr., er der altsa tale om
en nedskaering pa op mod 5 pct. = et ganske betydeligt indhug i den offentlige sektor

Figur: Planlagte konservative eendringer af samlede offentlige udgifter frem til 2030

- mia.kr.

Q

41

M)
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12.3. K — planens konsekvenser for det offentlige forbrugs
og velfaerdens gkonomi og standard

De Konservative angiver selv at ville en offentlig realvaekst pa 0,14 pct arligt 23,
hvilket er — hvad man kunne kalde —”smalvaekst”, der naermer sig nulvaekst.

Der er altsa lagt op til en stor besparelse pa hele det offentlige frem til 2030,
narmere bestemt en nettobesparelse pa op mod - 46 mia. kr., hvilket fra 2023 til
2030 gennemsnitligt udggr omkring op mod - 6 mia. kr. om aret.

Til sammenligning forventes det gkonomiske raderum samlet at vokse med omkring
+ 6 mia. kr. om aret i perioden. 24

| det fglgende ses fgrst pa konsekvenserne af K — planerne for velfaerdens gkonomi
og standard frem til 2030. Dernaest fremregnes planen og belysningen af dens
konsekvenser til 2035

12.3.1. Konsekvenser for velfaerden frem til 2030.

Det offentlige forbrug og velfaerden udgegr sa stor en del af den offentlige sektor, at
sa omfattende nettobesparelser selvsagt vil fa betydelige konsekvenser for
velfaerdens udvikling og niveau, neermere bestemt for opfyldelsen af de
demografiske traek.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser det — jf.
indledningen til del Il - fra 2023 til 2030 med i alt 23% mia. kr. ?%° Til at gge

263) Konservatives 2030 — skatteplan, s. 8 — midten.

264) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, side 13, tabel 1.5. aug. 2022.

265) Kilde: Jf. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022

og jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 planen, bilag 3, bilagstabel 3.1: Vaeksten i det demografiske


https://konservative.dk/skatteplan/
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
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offentlige udgifter afsaetter De Konservative godt nok i 2030 - planen en reserve til
kernevelfaerd pa 27 mia. kr. og vil samlet forgge offentlige udgifter med + 41 mia. kr.
Men samtidig besparer man som fremgaet det offentlige brutto for i alt - 88 mia. kr.

Dvs. at de offentlige udgifter — uanset den afsatte “reserve til kernevelfaerd pa 27
mia. kr. (samt |gft af forsvaret med 14 mia. kr.) - netto er blevet reduceret med — 46
mia. kr. INDEN der yderligere skal findes 23% mia. kr. til det umiddelbare
demografiske traek.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge K — planen i det offentlige budget - 46 mia. kr
og sa skal der skaffes yderligere 23% mia. kr. = i alt et offentligt underskud i forhold
til at opfylde det umiddelbare demografiske traek pa op mod — 69 % mia. kr.

Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske traek er K—planen endnu

laengere vaek.

Jf. indledningen til del lll, sa stiger det fulde demografiske traek ra og med 2023 til og
med 2025 arligt i gennemsnit med 6 mia. kr. dvs. i denne periode med i alt 18 mia.

kr. og fra 2026 til 2030 arligt i gennemsnit med 6% mia. kr. dvs. i denne periode med
i alt 33 mia. kr. Dvs. det fulde demografiske traek vokser fra 2023 frem til 2030 med i

alt op mod 51 mia. kr. 2%,

Men igen: Grundet vaere De Konservatives besparelser er det offentlige — uanset
den afsatte “reserve til kernevelfaerd” — pa forhand netto i underskud med — 46 mia.
kr INDEN der yderligere skal findes yderligere 51 mia. kr. til det fulde demografiske
traek.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge K — planen i de offentlige budgetter 47 mia.

kr og sa skal der skaffes yderligere 51 mia. kr. =i alt et offentligt underskud i forhold

til opfyldelse af det fulde demografiske traek pa omkring - 97 mia. kr.

Med K — planen vil der saledes pa grund af De Konservatives besparelser samlet set
IKKE veaere pkonomi i det offentlige til at opfylde de demografiske traek og planen vil

traeek frem mod 2030. 31.08.22.

266) Kilde: Jf. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022


https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
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dermed bade udhule velfaerdens standard og niveau og i endnu hgjere grad forringe
dens udvikling og kvalitet i forhold til i dag.

Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge K — plan i forhold til at kunne opfylde

umiddelbart og fuldt demografisk traek.?®’
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267) Kilde: Egen beregning.
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12.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden
fremskrevet til 2035.

Regnet frem til 2035 bliver forhdnds nettobesparelsen selvsagt endnu st@rre: Op
mod - 75 mia. kr.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser det — jf.
indledningen til del Il - fra 2023 til 2030 med i alt 23% mia. kr. 2%,

Antages det fra 2031 til 2035 at stige i samme takt som fra 2023 til 2030 ma det
forventes fra 2030 til 2035 yderligere stige med 19 % mia. kr. 2°

En samlet stigning fra 2023 til og med 2035 pa 43 % mia.kr.

Hvad angar det fulde demografiske traek, sa stiger det fra og med 2023 til og med
2025 med 6 mia. kr. arligt i gennemsnit 2’° og forventes fra 2026 til 2030 at veere
steget med arligt i gennemsnit 6% mia. kr.

Dvs. der er fra 2023 til 2030 en samlet stigning pa 18 + 32 % dvs. op mod 51 mia. kr.,
jf. indledningen til del IlI.

Antages det fra 2031 til og med 2035 at stige med arligt 7 mia. kr. i gennemsnit,
indebzerer det i denne periode en samlet yderligere stigning pa 35 mia. kr. 2’

Saledes kan det fulde demografiske traek fra 2023 til og med 2035 skgnnes alt i alt at
stige med op mod 51 + 35 mia. kr. = 86 mia. kr.

Saledes vil der frem til 2035 vaere et samlet underskud i K planen, hvis den
fremskrives til 2035, pa — 118 % mia. kr. i forhold til at opfylde det umiddelbare

268) Kilde: Jf. Lund, Henrik Herlgv: Rdderummet efter forsvarsaftalen. Juni 2022

og jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 planen, bilag 3, bilagstabel 3.1: Vaeksten i det demografiske
traek frem mod 2030. 31.08.22.

269) Egen prognose for udvikling af demografisk traek fra og med 2021 til og med 2025:
2021: 3,75 mia. kr, 2022: 3,75 mia. kr, 2023: 4 mia. kr., 2024: 4 mia. kr., 2025: 4,25 mia. kr., i alt 19,75 mia. kr.

270) Jf, Finansudvalget 2018-19 (2. samling), Aktstk. 162 endeligt svar pa § 7 spgrgsmal 8, Offentligt
df
271) Kilde: Egen prognose


https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2022/07/Raaderumefterforsvarsaftalen.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://www.ft.dk/samling/20182/aktstykke/Aktstk.162/spm/8/svar/1590795/2078716.p
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demografiske treek og et underskud pa -161 mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde
demografiske treek.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge K — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.?’?
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272) Kilde: Egen beregning.
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Kap.13: Fglgevirkninger af LA’s 2035 — plan for
offentlige udgifter og velfaerd.

Som tilfeeldet ved behandlingen af de Konservatives plan diskuteres for LA’ s 2035 -
plans vedkommende fgrst spgrgsmalet, om hvorvidt de i LA - planen indbyggede
”produktivitetskrav” repraesenterer effektivisering eller besparelse?

Idet det fgrst konkluderes, at produktivitetskravet i LA — planen ogsa repraesenterer
en besparelse, undersgges dernaest planens samlede besparelser pa den offentlige
sektor.

Endelig fokuseres sidst pa planens konsekvenser for velfaerdens standard og
udvikling, naermere bestemt hvorledes der med LA - planen vil veere gkonomi i det
offentlige til, at det umiddelbare/enkle demografiske treek og det udvidede/fulde
demografiske traek kan opfyldes for offentligt forbrug og dermed for velfeerden?

13.1. LA’s krav om 0,75 pct. produktivitetsstigning:
Effektivisering eller besparelse?

Som i de Konservatives plan er et springende punkt i forbindelse med LA’ s
gkonomiske plan kravet om en arlig “produktivitetsforggelse”, deri LA’ s plan oven i
kgbet er betydeligt stgrre end i K — planen, idet LA s "produktivitetskrav” er pa 0,75
pct., regnet fra 2023 til 2035 (10 pct. i 13 ar). Dette “produktivitetskrav” er i
finansieringen af LA planen helt centralt, idet det skal friggre -57 mia. kr.

Om dette "produktivitetskrav” anfgrer Henrik Dahl fra LA, at “Reelle
produktivitetsforbedringer fgrer til billigere produkter, der mindst er lige sa gode
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som fgr.” 22 LA haevder altsd, at man slet og ret kan ”gget produktiviteten” i den
offentlige sektor uden hermed at forringe velfaerden.

Der er med andre ord ifglge LA selv ikke tale om en besparelse, men kun en
effektivisering.

Det ma pa den ene side medgives, at LA — i modsatning til de Konservative — peger

pa nogle overordnede midler hertil, neermere bestemt dels pa “afbureaukratisering
af det offentlige” 2’4, dels pa g¢get konkurrence mellem offentligt og privat gennem
udlicitering og frit valg. 2”°

Men selv om LA pa et meget overordnet plan har bud pa midler til effektivisering

(udlicitering, frit valg), har LA — som de Konservative - pa den anden side ikke nogen

konkrete anvisninger pa, hvor det skal ske og hvilket omfang, det forskellige steder
kan give gevinst. Navnlig hensigten om at gge produktiviteten gennem
afbureaukratisering forbliver helt ukonkret: Det dokumenteres IKKE, hvor og
hvordan og meget ”afbureaukratisering” méatte kunne friggre. 27®

Der er dermed i bedste tilfeelde ingen sikkerhed for, at der ER sddanne effek-
tiviseringsgevinster. Som for de Konservatives vedkommende vil kravet om en arlig
produktivitetsforggelse i bedste tilfeelde have karakter af en "grgnthgster”, som
kgres hen over velfaerdssektoren generelt og dermed bortskzerer - uanset
effektivisering eller ej. Men i veerste tilfaelde — hvilke er det mest sandsynlige efter
mange ars fejlslagne afbureaukratiseringsplaner fra danske regeringer —er ogsa LA s

273) Jf. Dahl, Henrik: Den offentlige sektor vil altid blive dyrere og dyrere — uanset produktiviteten.

274) Jf. LA om ”Den offentlige sektor”, forste afsnit: Afbureaukratisering.

273) Jf. LA om ”"Velfaerd”.

276) LA: Afbureaukratisering.


https://www.liberalalliance.dk/blog/den-offentlige-sektor-vil-altid-blive-dyrere-og-dyrere-uanset-produktiviteten/
https://www.liberalalliance.dk/politik/offentlig-sektor/
https://www.liberalalliance.dk/politik/velfaerd/
https://www.liberalalliance.dk/politik/offentlig-sektor/afbureaukratisering/
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talen om effektivisering blot gnsketaenkning 2’7, som reelt deekker over
besparelser/nedskzeringer. 2’8

Reelt er de 57 mia. kr. i "produktivitetsforggelse” at regne for en rundbarbering af
velfaerden, der har karakter af en nedskaering/besparelse pa udgiftssiden.

13.2. Den af LA tilsigtede besparelse for hele den
offentlige sektor frem til 2035.

Da produktivitetskravet jf. foran reelt er en besparelse rummer LA — planen
besparelser pa den offentlige sektor som helhed pa fire fronter.

For det fgrste indfgrer LA frem til 2035 nulvaekst i det offentlige, hvilket betyder, at
det fremtidige pkonomiske raderum prioriteres LA — planen, herunder primaert til

skattelettelser i stedet for — som i Finansministeriets langsigtede fremskrivninger —
at vaere afsat til det offentlige.

Provenuet af denne fremtidige nulvaekst for det offentlige er af LA i varig virkning
dvs. inkl. tilbagelgb og dynamiske effekter opgjort til - 50 mia. kr. men skgnnes i

umiddelbar virkning i 2035 at udggre omkring 62 mia. kr.2”°

For det andet opererer LA — ligesom de Konservative— med det naevnte "krav om en

fast, arlig ”produktivitetsforggelse”, men i en mere markant udgave, nemlig pa 0,75
pct. arligt fra 2023 til 2035., hvilket skal indbringe -57 mia. kr. i 2035.

277) Jf. Henriksen, Morten m.fl. Topgkonomer sdr tvivl om Papes store skatteplan: Der er hul i miliardfinansiering. Dr.dk,
19.80.22.

278) Jf. Nielsen, Jon: Papes snak om produktivitet er et rggslar for nedskaeringer. AE — rédet, 10.09.22.

27%) Eget skgn.


https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.dr.dk/nyheder/politik/topoekonomer-saar-tvivl-om-papes-store-skatteplan-der-er-hul-i-milliardfinansiering
https://www.ae.dk/debatindlaeg/2022-09-papes-snak-om-produktivitet-er-et-roegsloer-for-nedskaeringer
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Herudover vil LA for det tredje specifikt “rulle Mette Frederiksens stigninger ud over
det demografiske traek tilbage”, hvilke LA opggr til - 9 mia. kr. Og endelig vil LA for
det fjerde — som de Konservative, men igen i markant stgrre omfang - beskaere
overfgrselsindkomster med — 60 mia. kr. samt beskaere subsidier med — 15 mia.
kr., i alt - 75 mia. kr.

Alt i alt saledes en bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa
(afrundet) pa mere end -190 mia. kr.

Men jf. foran opererer LA dog ogsa med ggede udgifter. For det fgrste vil LA bruge

omkring + 19 mia. kr. pa Igft af forsvaret. For det andet afsaetter LA til demografisk

traek pa offentlige ydelser + 41 mia. kr. Og endelig operer LA for det tredje med en

raeekke forskellige mindre bevillinger, der samlet Igber op i omkring + 10% mia. kr.
Samlet gges — ifglge LA planen — udgifterne frem til 2035 lidt over + 70 mia. kr.,
herunder som anfgrt en pulje, der angiveligt skal opfylde (det umiddelbare)
demografiske traek.

Nettobesparelsen pa offentlige udgifter frem til 2035 er saledes omkring 190 mia. —
70 mia. = - 120 mia. kr. Da de samlede offentlige udgifter udggr omkring 1.100 mia.
kr., er der altsa tale om en nedskaering pa over 10 pct. = en ren massakre pa den
offentlige sektor.

Figur: LA’ s besparelser og udgiftsprioriteringer pa samlede offentlige udgifter frem
til 2035 - mia. kr.
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13.3. LA — planens fglger for det offentlige forbrugs og
velfeerdens gkonomi og standard.

Der er altsa lagt op til en omfattende besparelse pa hele det offentlige frem til 2035,
narmere bestemt en nettobesparelse pa op mod - 120 mia. kr., hvilket fra 2023 til
2030 gennemsnitligt udggr omkring op over - 9 mia. kr. om aret.

Til sammenligning forventes det gkonomiske raderum samlet at vokse med omkring
+ 6 mia. kr. om &ret i perioden fra 2023 frem til 2030. %%°

Da det offentlige forbrug og velfaerdsudgifterne udggr en betydelig bestanddel af de
offentlige udgifter vil sddanne besparelser naturligvis fa konsekvenser for
velfeerdens udvikling og niveau, naeermere bestemt for opfyldelsen af de
demografiske traek.

| det fglgende ses fgrst pa konsekvenserne af K — planerne for velfaerdens gkonomi
og standard frem til 2035. Dernaest tilbageregnes planen og belysningen af dens
konsekvenser til 2030.

13.3.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden frem til
2035.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa vokser det som tidligere
fremgaet fra 2023 til 2030 med i alt 23% mia. kr. %! Jf. indledningen til del Ill ma det
demografiske traek fra 2031 til 2035 ma det demografiske traek yderligere forventes
at stige med i alt 19 % mia. kr. | alt vil opfyldelse af det umiddelbare demografiske
traek fra 2023 til 2035 altsa koste omkring 43 % mia. kr.

280) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, tabel 1.5. aug. 2022.

281) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, bilagstabel 3.1. aug. 2022.


https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/udgivelser/2022/august/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026/
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LA afsaetter i planen godt nok en pulje pa + 41 mia. kr. som en del af en samlet
forpgelse af offentlige udgifter med + 70 mia. kr.

Men samtidig besparer man som fremgaet det offentlige for i alt -190 mia. kr.

Dvs. at de offentlige udgifter — uanset den afsatte “pulje til demografisk treek pa + 41
mia. kr. —som foran beskrevet netto reduceres med — 120 mia. kr. INDEN der
yderligere skal findes + 43 % mia. kr mia. kr. til det umiddelbare demografiske traek.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge LA — planen 120 mia. kr netto i statskassen og
sa skal der skaffes yderligere 43 % mia. kr mia. kr. =i alt et underskud i det offentlige
i forhold til at have gkonomi til at opfylde det umiddelbare demografiske traek pa

omkring — 163 % mia. kr.

Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske treek er ogsa LA — planen

endnu laengere vaek.

Hvad angar det fulde demografiske treek, sa stiger det — som fremgaet af
indledningen til del lll - fra og med 2023 til og med 2030 med i alt 51 mia. kr. Og fra
2031 til og med 2035 kan det — som foran beskrevet - forventes at stige med ialt 35
mia. kr. Saledes kan det fulde demografiske traek fra 2023 til og med 2035 sk@gnnes
alti alt at stige med 51 + 35 mia. kr. = 86 mia. kr.

Men igen: Grundet veere LA ’s besparelser er det offentlige — uanset den afsatte
”pulje til demografisk traek” - netto allerede i underskud med — 70 mia. kr INDEN der
yderligere skal findes yderligere 86 mia. kr. til det fulde demografiske traek.

Og med sa omfattende besparelser kan de ikke undga at ramme bredt, herunder
ikke mindst de tunge velfaerdsudgifter.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge LA — planen netto 120 mia. kr i de offentlige

budgetter frem til 2035 og sa skal der skaffes yderligere 86 mia. kr. i samme periode
til at opfylde det fulde demografiske traek =i alt et offentligt underskud i forhold til
opfyldelse af det fulde demografiske traek pa omkring - 206 mia. kr.

Med LA — planen vil der sadledes samlet set IKKE vaere gkonomi i det offentlige til at
opfylde de demografiske traek og planen vil dermed bade udhule velfeerdens
standard og niveau og i endnu hgjere grad forringe dens udvikling og kvalitet i
forhold til i dag.
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Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.?®?
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282) Kilde: Egen beregning.



191

13.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden
tilbageregnet til 2030.

Tilbageregnes underskuddet for de samlede offentlige sektor ifglge LA planen til
2030 udger dette op mod — 74 mia. kr.

Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2030 pa 23 % mia.
kr og et fuldt demografisk traek i samme periode pa i alt 51 mia. kr, saledes som
fremgaet af indledningen til del IlI.

Der vil sdledes ifglge LA planen i 2030 vaere et samlet underskud pa 97 % mia. kr. i
forhold til at opfylde umiddelbart demografisk treek og et underskud pa i alt 125
mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske trak.

Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.?®3
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283) Kilde: Egen beregning.
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Kap. 14: Konsekvenser af NB’ s 2035 plan for det
offentlige og velfaerden.

Som tilfaeldet ved behandlingen af K — planen og LA - planen diskuteres ogsa for NB
’s 2035 plans vedkommende ogsa her fgrst spgrgsmalet, om hvorvidt de i planen
indbyggede "produktivitetskrav” repraesenterer effektivisering eller besparelse?

Dernaest undersgges planens gkonomisk effekt pa de samlede offentlige udgifter.

Og endelig fokuseres pa planens konsekvenser for velfeerdens standard og udvikling,
narmere bestemt hvorledes det udvidede/fulde demografiske traek og det
umiddelbare/enkle demografiske traek opfyldes eller ikke opfyldes?

14.1. NB’s krav om 1,2 pct. produktivitetsforggelse:
Effektivisering eller besparelse?

Som tilfaeldet bade i de Konservatives plan og endnu mere i LA — planen er et
springende punkt i forbindelse med ogsa NB ’s gkonomiske plan kravet om en arlig
"produktivitetsforggelse”, der i NB’ s plan oven i kgbet er betydeligt stgrre end i LA
—planen, idet NB ’s “"produktivitetskrav” er pa 1,2 pct. Dette “produktivitetskrav” er
i finansieringen af LA planen centralt, idet det skal friggre — 85 mia. kr.

Herom anf@rer det i NB -planen, at ” Det er Nye Borgerliges klare opfattelse, at man

kan ge produktiviteten og/eller reducere fras i det offentlige sa meget, at lavere

bevillinger ikke medfgrer ringere service” %

284) Jf. Nye Borgerlige: Planen for et mere borgerligt Danmark, side 5, note 1.


https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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NB haevder —som K og LA - altsa, at man slet og ret kan "@get produktiviteten” i den
offentlige sektor uden hermed at forringe velfaerden. Der er med andre ord ikke tale
om en besparelse, men kun en effektivisering.

NB planen er imidlertid i naesten endnu stgrre omfang end de andre her behandlede
planer blottet for nogen konkrete anvisninger pa, hvor det skal ske og hvilket
omfang, der forskellige steder kan give gevinst. Det tages i NB for givet og en
selvfglge-lighed, det er haevet over diskussion, at det forholder sig saledes.

Det er imidlertid pa ingen made havet over diskussion, idet der dermed i bedste
tilfeelde ingen som helst sikkerhed er for, at der ER sadanne effektiviserings-
gevinster.

Som for K’s og LA ’s vedkommende vil kravet om en arlig produktivitetsforggelse i
bedste tilfeelde derfor karakter af en “grenthgster”, som kgres hen over velfaerds-
sektoren generelt og dermed bortskaerer - uanset effektivisering eller ej.

Men i veaerste tilfaelde — hvilket er det mest sandsynlige, fordi NB — planen er totalt
blottet for anvisninger pa hvordan og hvor - er ogsa NB ’s talen om effektivisering
blot gnsketaenkning, som reelt deekker over besparelser/nedskaeringer.

Reelt er de -85 mia. kr. i “produktivitetsforggelse” savel at regne for en
rundbarbering af velfeerden dvs. har karakter af en besparelse.

14.2. NB’ s planens sparemal for de samlede offentlige
udgifter.

Med udgangspunkt i at kravet om ”produktivitetsforggelse” reelt er en besparelser
er der ifglge NB — planens samlet set tale om besparelser pa den offentlige sektor
som helhed pa tre fronter.

For det fgrste vil NB frem til 2035 konfiskere det fremtidige gkonomiske raderum pa

i alt 63% mia. kr., saledes at det i stedet for — som i Finansministeriets langsigtede
fremskrivninger at vaere afsat til offentligt forbrug - prioriteres til finansiering af LA —
planen dvs. langt overvejende til skattelettelser.
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For det andet opererer NB — ligesom de Konservative og LA- med det anfgrte krav

”arlig produktivitetsforggelse” og som sagt i en endnu mere drastisk udgave, nemlig
pa 1,2 pct. arligt., hvilket skal indbringe - 85 mia. kr. i 2035.

Herudover vil NB for det tredje beskaere overfgrselsindkomster med —28 mia. kr.

samt beskaerer subsidier med — 27 mia. kr., i alt yderligere besparelser pa - 55 mia.
kr.

Alt i alt sdledes en bruttobesparelse pa de offentlige udgifter som helhed pa
(afrundet) pa omkring -205 mia. kr., jf. afsnit 3.2.2.

Men jf. afsnit 3.2.1. opererer NB dog ogsa med ggede udgifter.

For det fgrste vil NB bruge omkring +17 mia. kr. pa lgft af forsvaret.

For det andet afseetter NB til demografisk treek pa offentlige ydelser + 43% mia. kr.

Og endelig operer NB for det tredje med en reekke forskellige mindre bevillinger, der

samlet Igber op i omkring + 5 mia. kr. Samlet gges — ifglge NB planen — udgifterne
frem til 2030 med lidt over + 65 mia. kr.

Nettobesparelsen pa offentlige udgifter er saledes: -205 + 65 mia. kr.= - 140 mia. kr.

Figur: NB’ s besparelser og udgiftsprioriteringer pa samlede offentlige udgifter frem
til 2035 - mia. kr.
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14.3. NB ’s 2035 plans konsekvenser for velfzerden.

NB laegger altsa op til en omfattende nedskaering frem til 2035 af den offentlige
sektor som helhed gennem besparelser pa samlet omkring — 140 mia. kr., hvilket
arligt gennemsnitligt udggr op mod - 11 mia. kr. om aret.

Dette skal ssammenholdes med, at det gkonomiske raderum samlet forventes at

vokse med omkring + 6 mia. kr. om aret. 28

Jf. foran vil en sa stor samlet offentlig besparelser naturligvis ogsa fa store
konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden i form af store underskud i
forhold til at opfylde de demografiske traek.

14.3.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden frem til
2035.

Hvad angar det umiddelbare/enkle demografisk traek, sa forventes det - jf.
indledningen til del Ill - fra 2031 til 2035 i alt at vokse med 43 % mia. kr.

Heroverfor star, at NB jf. foranstaende afsnit netto frem til 2035 i alt -140 mia. kr. pa
det offentlige.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge NB — planen 140 mia. kr netto i statskassen

og sa skal der skaffes yderligere 43 % mia. kr mia. kr. =i alt et underskud i det

offentlige i forhold til at have gkonomi til at opfylde det umiddelbare demografiske
traek pa omkring — 183 % mia. kr. frem til 2035.

Hvad angar at opfylde det udvidede/fulde demografiske traek er ogsa NB — planen

endnu laengere vaek.

283) Jf. Finansministeriet: Teknisk fremskrivning af 2030 -planen, side 13, tabel 1.5. aug. 2022.
Jjf. S —regeringens 2030 plan:
Et gr@nnere, sikrere og staerkere Danmark, kap 5: Finanspolitiske rammer frem mod 2030. 30-09.22


https://fm.dk/media/26302/2030-planforloeb-grundlag-for-udgiftslofter-2026_web.pdf
https://fm.dk/udgivelser/2022/september/dk2030-et-groennere-sikrere-og-staerkere-danmark-2030/
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Hvad angar det fulde demografiske traek, sa lyder en prognose herfor — jf.
indledningen til del Il - pa en samlet stigning fra 2023 til 2035 pa 86 mia. kr.

Dvs. i forvejen mangler der altsa ifglge NB — planen netto 140 mia. kr i de offentlige

budgetter frem til 2035 og sa skal der skaffes yderligere 86 mia. kr. i samme periode

til at opfylde det fulde demografiske traek =i alt et offentligt underskud i forhold til

opfyldelse af det fulde demografiske traek pa omkring - 226 mia. kr. frem til 2035

Og med sa omfattende besparelser kan de ikke undga at ramme bredt, herunder
ikke mindst de tunge velfaerdsudgifter.

Med NB — planen vil der sdledes samlet set IKKE vaere gkonomi i det offentlige til at
opfylde de demografiske traek og planen vil dermed bade udhule velfaerdens
standard og niveau og i endnu hgjere grad forringe dens udvikling og kvalitet i
forhold til i dag.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.?8°
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28) Kilde: Egen beregning
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14.3.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden
tilbageregnet til 2030.

Tilbageregnes underskuddet for de samlede offentlige sektor ifglge NB planen til
2030 udger dette op mod — 86 mia. kr.

Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2030 pa 23 % mia.
kr og et fuldt demografisk traek i samme periode pa i alt 51 mia. kr, saledes som
fremgaet af indledningen til del Ill.

Der vil sdledes ifglge NB planen i 2030 vaere et samlet underskud pa 109 % mia. kr. i
forhold til at opfylde umiddelbart demografisk traek og et underskud paialt 137
mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske traek.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge LA — plan i forhold til at kunne opfylde
umiddelbart og fuldt demografisk traek.?®’
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287) Kilde: Egen beregning.
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Kap. 15: Venstres 2030 plan og dens fglger for
det offentlige og velfaerden.

| dette kapitel underspges for Venstres 2030 — plans vedkommende fgrst den
gkonomisk effekt pa de samlede offentlige udgifter

Videre analyseres planens effekt pa velfeerden, neermere bestemt hvorvidt det
udvidede/fulde demografiske traek og det umiddelbare/enkle demografiske traek
opfyldes eller ikke opfyldes?

15.1. @konomisk effekt af V — planen for samlede
offentlige udgifter.

Jf. afsnit 5.3.2. kommer V — planens finansiering fra fglgende steder:

For det fgrste inddrager Venstre frem til 2030 det fremtidige gkonomiske raderum,

inkl. det grgnne raderum pa i alt - 48 mia. kr.

For det andet opererer Venstre med besparelser pa - 3 mia. kr. pa jobcentre.

Herudover vil Venstre for det tredje beskaere overfgrselsindkomster med — 3 mia. kr.

| alt egentlige besparelser pa — 56 mia. kr.

Herudover vil Venstre for det fierde gennem konkurrenceudsattelse hente

besparelser pa 1% mia. kr. Og endelig vil man effektivisere kommunerne for — 2%
mia. kr. og ogsa effektivisere skatteinddrivningen for — 2 mia. kr. samt gge de
offentlige indtaegter med — 9 mia. kr. gennem diverse "reformer”, som skal gge
vaeksten og dermed de offentlige skatteindteegter. | alt 16 mia. kr., heraf
effektivisering + ggede indteaegter 14% mia. kr.
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Ifglge planens palydende Igber den samlede finansiering op i lidt over - 70 mia. kr.

MEN: Jf. kap. 5 har Venstre ikke indregnet skattestoppet, som med usikkerhed kan
angives frem til 2030 at medfgre en mindreindtaegt i skatter pa op mod 4 mia. kr.,
hvilket altsa vil reducere raderummet hermed.

Indregnes det reduceres Venstres reelle finansiering til — 66 mia. kr.

Men jf. afsnit 532.1. opererer Venstre ogsa med ggede udgifter til offentlige ydelser
(ekskl. skattelettelser) og i modseaetning til det ydre hgjre i betydeligt stgrre omfang.

For det fgrste vil V bruge 21 % mia. kr. pa at opfylde det demografiske traek.

For det andet afseetter V til Ipft af forsvaret 11 % mia. kr.
Videre operer Venstre for det tredje med en reekke forskellige ggede udgifter til
offentlige forbrug, der samlet Igber op i omkring 10 mia. kr. (sundhed, psykiatri og

klima)

Endvidere gges for det fierde diverse mindre bevillinger med 3% mia. kr.

Herudover operer planen endelig for det femte med en reserve til uforudsete

udgifter pa op mod 15 mia. kr.

Samlet gges —ifglge V- planens palydende — udgifter til offentlige ydelser (ekskl.
skattelettelser) frem til 2030 med omkring 62 mia. kr

MEN: Jf. kapitel 5 kan det imidlertid diskuteres, hvorvidt de — 14% mia. kr. i
"reformgevinst” kan betragtes som en sikker og given indtaegt, sa meget desto
mindre som det fremstar helt udokumenteret og ukonkretiseret, hvorledes disse
penge faktisk hentes ind?

Hermed skrumper den samlede, reelle finansiering fra - 62 til reelt op mod —47%

mia. kr. og i forhold til samlede udgifter pa 62 mia. kr. (inkl. palydende

skattelettelser) fremstar det, at der i planen pa offentlige udgifter netto spares —
14,5 mia. kr. = et underskud i planen om man vil.

Det skal dog bemaeerkes, at der i V — planen er afsat en reserve pa 15 mia. kr. til
uforudsete udgifter. Kommer den fuldt i anvendelse, elimineres underskuddet.
Spergsmalet er dog, om det vil veere muligt, da det i V — planen forudsaettes, at op til
halvdelen af reserven skal daekkes forventede prisstigninger. Kan kun halvdelen af
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reserven daekke manglende finansiering, ender V-planen op med reelt netto at
skulle finde besparelser for — 7 mia. kr.

Figur: Venstre ’s 2030 — plan, samlet offentlig sektor: Finansiering, udgiftspriori-

teringer og reelt underskud - mia. kr.
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15.2. V - planens konsekvenser for velfaerden.

Taget for palydende er der i Venstres plan IKKE er op til en massiv nedskaering af
velfeerden frem til 2030, idet V - planen ma anerkendes for som udgangspunkt at
operere med en realvaekst for velfaerden, der modsvarer det demografiske traek.

Fraregnes dog de tvivisomme finansieringselementer pa i alt 14% mia. kr. synker
realveeksten i V — planen dog ned mod den lavvaekst, som gzelder i De Konservatives
plan.

15.2.1. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden til 2030.

Jf. foranstaende afsnit tegner der sig i V — planen til 2030 — nar de tvivisomme
finansieringselementer vedr. effektivisering og reformer fraregnes - som
udgangspunkt et underskud pa i alt -14% mia. kr. Det skal dog bemaerkes, at der iV —
planen er afsat en reserve pa 15 mia. kr. til uforudsete udgifter. Kan den komme
fuldt i anvendelse elimineres underskuddet, men kan — mere realistisk — kun
halvdelen udnyttes til at deekke manglende finansiering, vil Venstre blive ngdt til at
foretage nettobesparelser pa de offentlige udgifter pa — 7 mia. kr. (Idet vi - som sagt
- forudseetter, at Venstre ikke aflyser skattelettelser)

Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2030 pa 23 7 mia.
kr og et fuldt demografisk traeek i samme periode pa i alt 51 mia. kr, saledes som
fremgaet af indledningen til del IlI.

Der vil saledes iV - planen i 2030 vaere et samlet underskud pa mindst 7 mia. kr. + 23
% mia. kr. =i alt 30 % mia. kr. i forhold til at opfylde umiddelbart demografisk traek
og et underskud pa i alt 58 mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske
trek.
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Figur: Offentligt underskud i 2030 ifglge V — plan i forhold til at kunne opfylde
k.288

umiddelbart og fuldt demografisk trae
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Underskud Dem. traek

15.2.2. Konsekvenser for det offentlige forbrug og velfaerden, hvis V -
planen fremskrives til 2035.

Jf. foranstaende afsnit lyder underskuddet i V — planen til 2030 — forudsat fuld
inddragelse af reserve — pa i alt 7 mia. kr. Fremskrives det til 2035, vil det her udggre
op mod 11 % mia. kr.

28) Kilde: Egen beregning.
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Det skal sammenholdes med et umiddelbart demografisk traek til 2035 pa 43 % mia.
kr og et fuldt demografisk traek i samme periode pa i alt 86 mia. kr, sdledes som
fremgaet af indledningen til del IlI.

Der vil sdledes i V - planen i 2035 vaere et samlet underskud pa mindst 7 mia. kr. + 23
Y mia. kr. =i alt 54 % mia. kr. i forhold til at opfylde umiddelbart demografisk traek
og et underskud pa i alt 97 % mia. kr. i forhold til at opfylde det fulde demografiske
trek.

Figur: Offentligt underskud i 2035 ifglge fremskrevet V — plan i forhold til at kunne
opfylde umiddelbart og fuldt demografisk traek.?®’
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289) Kilde: Egen beregning.
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Kap. 16: Sammenligning af K-, LA-, NB-og V -
planerne m.h.t. besparelser pa offentlig sektor
og velfaerd.

| det felgende sammenlignes skatteplanerne fra K, LA og NB — det ydre hgjre — samt
Venstres 2030 plan med hensyn til besparelserne pa det offentlige respektive det
offentlige forbrug og herunder velfaerden.

Fremgangsmaden vil veere den, at fgrst sammenlignes planernes sparemal for de
offentlige udgifter/den offentlige sektor som helhed.

Dernzest sammenholdes planerne omkring, hvad besparelserne vil betyde for
velfaerdens standard og udvikling, hvis de realiseres, naermere bestemt hvad
besparelser i planerne betyder i form af manglende ressourcer til at opfylde de
demografiske traek.

Planerne har som fremgaet forskellig tidshorisont: K og V- planere gar til 2030, mens
LA og NB planernes tidshorisont er 2035. Derfor er til hvert af nedenstaende afsnit
de relevante tal fra K—og V - planerne fremskrevet linezert til 2035 af hensyn til
sammenligneligheden med LA og NB — planerne.

16.1. Sammenligning af nedskzeringer i den offentlige
sektor som helhed.

| det felgende sammenlignes de (m@rke)bla skatteplaners nettobesparelser for den
offentlige sektor som helhed fgrst til 2030 og dernaest til 2035

16.1.1. Konsekvenser for den offentlige sektor til 2030.
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| det felgende er LA — og NB planerne for sammenlignelighedens skyld tilbageregnet
til 2030 og sa vi kan fa et billede af de kortere sigtede perspektiver (til 2030) af disse
planer svarende til tidshorisonten for K og V — planerne.

Jf. foran indebaerer K — planen frem til 2030 nettobesparelser pa — 46 mia. kr. og V —
planen udviser — forudsat inddragelse af reserve til uforudsete udgifter pa 15 mia.
kr. — et underskud pa — 7 mia. kr.

Tilbageregnet til 2030 indebaerer LA — planen derimod en nettobesparelse pa -74
mia. kr. og NB planen en nettobesparelser pa — 86 mia. kr.

Det ma saledes anerkendes, at der er vaesentlig forskel pa V — planen og sa de
egentlige "mgrkeblad” planer (K og navnlig LA og NB), hvad angar nettobesparelser
pa den samlede offentlige sektor. Nettobesparelserne i de mgrkebla planer, navnlig
LA og NB er meget omfattende.

Figur: K-, LA-, NB—o0g V - planer: Nettobesparelser pa samlet offentlige sektor
(effektivisering betragtet som besparelse) 2023 — 2030 (LA — plan og NB — plan
tilbageregent til 2030) — mia. kr.
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16.1.2. Konsekvenser for den offentlige sektor til 2035.

Fremskrives i stedet K—og V — planerne fra 2030 til 2035 far vi en billede af dels de
langsigtede perspektiver af politikken i K og V — planerne, dels af det indbyggede
perspektiv i LA og NB — planerne.

Fremskrevet til 2035 indebeerer K — planen nettobesparelser pa den samlede
offentlige sektor pa — 75 mia. kr. og V — planen udviser — forudsat inddragelse af
reserve til uforudsete udgifter — et underskud pa de samlede offentlige udgifter pa —
11 mia. kr. LA og NB — planerne derimod sigter pa nettobesparelser pa den samlede
offentlige sektor i 2035 pa henholdsvis -120 respektive — 140 mia. kr.

Saledes bragt pa sammenlignelig formel ses det tydeligt, at alle de egentlige “mgrke-
bld” planer (K, LA og NB) vil indebzere store nedskaeringer i den offentlige sektor.
Ikke mindst — jf. foran — fordi de i de egentlige “mgrkebld” planer indlagte
"produktivitetskrav” reelt er at betragte som besparelser.

De mgrkebla skatteplaner leegger op til en massakre pa det offentlige i Danmark.

Figur: K-, LA-, NB—og V - planer: Nettobesparelser pa samlet offentlige sektor
(effektivisering betragtet som besparelse) 2023 — 2035 (K — plan og V — plan
fremskrevet til 2035) — mia. kr.
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16.2. Konsekvenser for offentligt forbrug og velfeerden
frem til 2030.

| det felgende sammenholdes planerne omkring, hvad besparelserne vil betyde for

velfaerdens standard og udvikling, hvis de realiseres, neermere bestemt hvad
besparelser i planerne betyder i form af manglende ressourcer til at opfylde de
demografiske traek.

Jf. foran har vi set, hvorledes de (m@rke)bla skatteplaner gennem massive
besparelser pa forhand pafgrer de offentlige udgifter

Dette indebeerer, at nar der sa skal findes penge til demografiske traek for det
offentlige forbrug og velfaerden, sa er kassen ikke Obare tom, men udviser store
nettounderskud.

Saledes at underskuddene i forhold til at finansiere, hvad de demografiske traek
koster, bliver endnu stgrre.

| det fglgende sammenlignes de (mgrke)bla skatteplaners konsekvenser for gkonomi
og standard i det offentlige forbrug og velfeerden i forhold til at opfylde det
umiddelbare demografiske traek fgrst til 2030 og dernaest til 2035

16.2.1. Offentligt underskud i henhold til at opfylde umiddelbart
demografisk traek frem til 2030.

Jf. kapitlerne foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2030 saledes
udvise store underskud i forhold til at kunne opfylde umiddelbart demografisk traek.

K —2030 planen vil indebare et underskud pa 69 % mia. kr. og LA og NB planerne
tilbageregnet til 2030 vil indebaerer underskud pa henholdsvis 97 % og 109 % mia. kr,
Mens V"’ s 2030 — plan ma anerkendes for at udvise et mere begreenset underskud
pa 30 % mia. kr.
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Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde
umiddelbart demografisk traek i 2030: Nettoforhandsbesparelse pa samlede
offentlige udgifter respektive yderligere ressourcebehov til umiddelbart demografisk

traek.
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B Nettoforhandsbesparelse pa off. Sektor m Yderligere ressourcebehov fra umid. dem. traek

16.2.2. Offentligt underskud i henhold til at opfylde fuldt demografisk
traek frem til 2030.

Jf. kapitlerne foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2030 selvsagt
udvise endnu stgrre underskud i forhold til at kunne opfylde det fulde demografisk
traek.
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K — 2030 plan vil indebaere et underskud pa 97 mia. kr. og LA og NB planerne
tilbageregnet underskud pa henholdsvis 125 og 137 mia. kr,

Ogsa V'’ s 2030 — plan udviser i forhold til at kunne opfylde fuldt demografisk traek et
paent stort underskud pa 58 mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde fuldt

demografisk traek frem til 2030: Nettoforhandsbesparelse pa samlede offentlige

udgifter i 2030 respektive yderligere ressourcebehov til fuldt demografisk traek frem
til 2030.
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16.3. Sammenligning af konsekvenser for velfeerden frem
til 2035.

Ved at rykke tidshorisonten frem til 2035 kan vi se de langsigtede perspektiver af
denne sparepolitik i de (mgrke)bla skatteplaner.

Her fremskrives K — planen og V - planen linezert til 2035.

16.3.1. Offentligt underskud i henhold til at opfylde umiddelbart
demografisk traek frem til 2035.

Jf. kapitlerne foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2035 selvsagt
udvise endnu stgrre underskud i forhold til at kunne opfylde umiddelbart
demografisk traek.

K —2030 planen vil — fremskrevet til 2035 - indebzere et samlet underskud pa 118 %
mia. kr. og LA og NB planerne tilbageregnet til 2030 vil indebzere underskud pa
henholdsvis 163 % og 183 % mia. kr, Mens V'’ s 2030 — plan — fremskrevet til 2035 -
udviser underskud pa 54 % mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde

umiddelbart demografisk traek i 2035: Nettoforhandsbesparelse pa samlede

offentlige udgifter respektive yderligere ressourcebehov til umiddelbart demografisk

traek.
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16.3.2. Offentligt underskud i henhold til at opfylde fuldt demografisk
traek frem til 2035.

Jf. kapitlerne foran vil de egentlige mgrkebla skatteplaner frem til 2035 selvsagt
udvise endnu stgrre underskud i forhold til at kunne opfylde det fulde demografisk
trek.

K —2030 plan vil — fremskrevet til 2035 - indebaere et underskud i forhold til at
kunne opfylde det fulde demografiske traek pa 161 mia. kr. og LA og NB planerne
tilbageregnet underskud pa henholdsvis 206 og 226 mia. kr,

Ogsa V'’ s 2030 — plan udviser — fremskrevet til 2035 - i forhold til at kunne opfylde
fuldt demografisk treek et paent stort underskud pa 97% mia. kr.

Figur: Samlede underskud i (mgrke)bla skatteplaner i forhold til at opfylde fuldt

demografisk traek frem til 2035: Nettoforhandsbesparelse pa samlede offentlige
udgifter respektive yderligere ressourcebehov til fuldt demografisk traek.
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lllustration:
Liberal Alliance: ”2035 (skatte)plan — Fra tryghedssamfund til
ansvarssamfund”.

290

Liberal Alliances

svarssamfund.

o
(1A)

[
A
y

) Link https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf



https://www.liberalalliance.dk/wp-content/uploads/2022/09/Liberal-Alliances.pdf

DEL IV:
FOLGERNE AF DE
(M@RKE)BLA
SKATTEPLANER FOR
OFFENTLIG
BESKZAFTIGELSE.
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Indledning til del IV.

Det siger naesten sig selv, at med sa store besparelser pa offentlige udgifter og
velfeerd, som de mgrkebla skatteplaner — jf. forrige del - opererer med, sa vil det fa
store negative konsekvenser for offentlige beskaeftigelse.

| denne del undersgges fglgerne af de (mgrke)bla gkonomiske/skatteplaner for den
offentlige beskaeftigelse.

En central problematik i den forbindelse handler om, hvilken sammenhang som
bestar mellem offentligt forbrug og offentlig beskaeftigelse? Derfor diskuteres dette
spprgsmal indledningsvist i kap. 17.

Herefter underspges i de fglgende kapitler de enkelte konkrete planers
konsekvenser for den offentlige beskaeftigelse.

| kap. 18 undersgges dernaest de forskellige konkrete planers konsekvens for
offentlige beskaeftigelse, f@rst den konservative plan, dernaest henholdsvis LA’ s og
NB’ s planer og endelig Venstres gkonomiske plan.

Sidst sammenlignes i kapitel 19 planerne pa dette omrade med hinanden, i hvilken
forbindelse K—og V - planerne fremskrives linezert til 2035 og LA —og NB - planerne
tilbageregnes til 2030.

Hvad angar Moderaternes plan er den ikke undersggt her, fordi den ikke vurderes at
have navnevardige konsekvenser for offentlig beskaeftigelse.
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Kap. 17: Generel sammenhang mellem
offentligt forbrug og offentlig beskaeftigelse.

| dette afsnit undersgges den overordnede sammenhang mellem vaekstrate for
offentligt forbrug pa den ene side og offentlig beskaeftigelse.

17.1. Overordnet betydning af realvaeksten i det
offentlige forbrug.

Et afggrende parameter for de mgrkebla skatteplaners effekt pa offentlig - er,
hvilken realvaekst for det offentlige forbrug, som planerne opererer med.

t 21 er den centrale faktor for veeksten i offentlig

Ifglge Finansministerie
beskaeftigelse spgrgsmalet om, hvilken realvaekst der er tale om i det offentlige
forbrug. Hvis realvaeksten i det offentlige forbrug felger det demografiske traek, vil
det samme som udgangspunkt vaere geeldende for offentlig beskeaeftigelse og

offentligt varekgb.

MEN: Dette modificeres af, at produktivitetsvaekst i den private sektor over tid
medfgrer, at prisen pa de varer og tjenester herfra, som det offentlige kgber, falder
relativt til den offentlige Ign. Ved uaendret Isnsumskvote vil det indebare en stgrre
realveekst i varekgbet og en tilsvarende lavere vaekst i den offentlige beskaeftigelse
set i forhold til veeksten i det offentlige forbrug.

Det betyder, at vaeksten i offentlig beskaeftigelse ligger pa et lidt lavere niveau end

291) Jf. Finansministeriet: £ndring i offentlig beskzeftigelse ved forskellige vaekstrater i det offentlige forbrug. FIU 2021-
22, alm. Del, svar pd spgrgsmdl 409, stillet 04.07.22 af Rasmus Jarlov. 02.09.22.


https://www.ft.dk/samling/20211/almdel/fiu/spm/409/svar/1905203/2617616.pdf
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realvaeksten i offentligt forbrug, mens omvendt realvaeksten i offentligt varekgb
omvendt vil ligge pa et lidt hgjere niveau.?*?

Almindeligvis antager Finansministeriet at vaeksten i offentlig beskaeftigelse er ca.
0,5-0,7 pct. - point lavere pr. ar end realvaeksten i det offentlige forbrug.

17.2. Overordnet belysning af offentlig beskzeftigelses
storrelse og sammenhangen til vaekstraten for offent-
ligt forbrug.

Farst opgeres den offentlige beskaeftigelse stgrrelse pt. Dernaest redeggres for
sammenhangen mellem offentlig beskaeftigelse og stigningen i offentligt forbrug.

17.1. Offentlig beskaeftigelses niveau i dag.

Den offentlige beskaeftigelse udgagr pt. omkring 850.000 personer og udg@gr omkring
27 pct. af den samlede beskaeftigelse.

Tabel: Offentlig beskaeftigelse i 2022 og 2023 — 1000 personer og pct. af samlet
beskaeftigelse — @konomisk Redeggrelse Maj 2022. 2%3

2022 2023
I. Offentlige beskzeftigelse 849,1 850,1
Il. Beskaeftigelse i alt 3130,5 3145,9
. I'ipct. af Il 27,9 27,0

292) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2030 — planen: Vaekst i den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030, s. 2 — for
neden. 30.0.22.

293) Kilde: Offentlig beskaeftigelse 2019 til 2023 — spargsmdl 378 af 28.juni 2022 af Torsten Schack Pedersen (V), FIU
2021-22, Alm. Del — Finansministeriet 23.08.22.


https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
https://www.ft.dk/samling/20211/almdel/fiu/spm/379/svar/1902699/2612715.pdf
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De 850.000 ansatte personer i offentlig beskaeftigelse i foraret 2022 svarer til lidt
over 750.000 fuldtidsansatte.?*

17.2. Sammenhang mellem vaekstraten for offentligt
forbrug og @ndringen af offentlig beskaeftigelse.

Fgrst redeggres for den overordnede sammenhang mellem offentligt forbrug og
offentlig beskaeftigelse.

Dernaest fremlaegges, hvorledes beskaftigelsen vil udvikle sig ved forskellige
vaekstrater i offentligt forbrug.

17.2.1. Overordnet sammenhang offentligt varekpb og offentlig
beskaeftigelse

Finansministeriet baserer sin beregning af fremtidig offentlig beskeaeftigelse pa den
antagelse, at der i den offentlige produktion er et fast forhold mellem udgifterne til
offentlig beskaeftigelse og offentligt varekgb.

Underliggende leegges det saledes til grund, at produktionen af offentlige ydelser
bade kraever ansatte og varekgb.

Finansministeriet gar her videre ud fra en antagelse om, at Ignsumskvoten pa
kortere sigt ligger fast.

| fremskrivningerne er der forudsat en produktivitetsvaekst i den private sektor, og
dermed falder prisen pa de varer og tjenester, som det offentlige kgber, relativt til
den offentlige Ign.

2%4Kilde: Danmarks Statistik: Offentlig beskzeftigelse 1. og 2. kv. 2022, Nyt nr. 325,23.09.22


https://www.dst.dk/Site/Dst/Udgivelser/nyt/GetPdf.aspx?cid=40419
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Ved en uaendret Isgnsumskvote vil det indebaere en stgrre realveekst i varekgbet og

en lavere vaekst i den offentlige beskaeftigelse set i forhold til veeksten i det

offentlige forbrug (Min understregning — Hhl)

17.2.2. Udvikling i offentlig beskzeftigelse 2022/2023 til 2030/2035 ved
forskellige konkrete veekstrater i offentligt forbrug.

Konkret viser Finansministeriets beregninger for perioden 2022/23 til 2030, at pa
den ene side vil en veekst i det offentlige forbrug svarende til det demografiske treek
fra 2023 til 2030 pa 0,55 pct. arligt indebzere et lille fald i offentlig beskaeftigelse pa
—11.000.

Det andet yderpunkt er, at nulvaekst i offentligt forbrug vil medfgre et betydeligt
stgrre fald i offentlig beskaeftigelse, naermere bestemt med — 41.000.

Sammenhang er den, at for hver +/- 0,1 procentpoint det offentlige forbrug sendres
fra 2023 til 2030 stiger eller falder offentlig beskeeftigelse med ca. +/- 5.455
offentligt ansatte i forhold til nulvaekst.

Dette er som anfgrt geeldende for perioden 2023 —2033. ZAndres perioden, stiger
eller falder effekten med antallet af ar. Fx stiger faldet i offentlig beskzeftigelse ved
nulvaekst til — 47.000, hvis perioden er 2022 til 2030. Og det vokser til op mod
67.000 hvis perioden forleenges fra 2023 til 2035.

Pa den ene side skal vi med hensyn til vaekstraten for det offentlige forbrug altsa op

OVER det demografiske treek for, at offentlig beskaeftigelse forbliver uaendret,
narmere bestemt skal vi op pa en vaekstrate for offentligt forbrug pa +0,75 pct.

Pa den anden side bliver faldet i offentlig beskaftigelse naturligvis desto stgrre, nar

veeksten i offentligt forbrug gar fra nulvaekst til i minusvaekst.



219

Tabel: £ndring i offentlig beskaeftigelse ved forskellige vaekstrater i offentligt

forbrug. 2°> (Antal personer, afrundet)

2022 - 2030 2023 - 2030 2023 - 2035
296

Zndring pr. 0,1 pct. point 2%’ +/-6.182 +/- 5.455 +/-8.751
Vakst svarende til demografisk traek (+0,55 -13.000 -11.000 -17.975
pct.) 2%
Vakstrate med uzendret offentlig 0
beskzaeftigelse (0,75) >°°
Nulvaekst 30° -47.000 -41.000 -66.625
Vakst ved forventet velstandsstigning (1,2 +27.200 +25.000 40.600
pct.)30L
Minusvaekst 32 (-0,5 pct.) -76.800 -68.275 -110.950

2%) Kilde: Dahl, Gustav Elias: Med konservatives 2030-plan vil der blive 39.000 feerre offentligt ansatte. AE -rédet,

07.09.22.

2%) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forleenge effekten af de fire vaekstrater

for perioden 2023 til 2030 med 5 ekstra dr.

297) Egen beregning.

2%) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskaftigelse frem mod 2030, s. 2 - -midten,

tabel 1. 30.09.22.

299) Egen beregning.

300) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030, s. 2 - -midten,

tabel 1. 30.09.22.

301) Egen beregning.

302) Egen beregning.



https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
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Kap. 18: De mgrkebla planers effekt pa offentlig
beskaeftigelse.

| dette kapitel undersgges de forskellige konkrete planers konsekvens for offentlige
beskaeftigelse, farst den konservative plan, dernaest henholdsvis LA’ s og NB’ s

planer og endelig Venstres gkonomiske plan.

Som foran anfgrt omtales M — planen ikke i denne sammenhang, da den ikke
vurderes at have stgrre konsekvenser for offentlig beskaeftigelse.

18.1. K — planens effekt pa offentlig beskaeftigelse 2030
og fremskrevet til 2035.

Som tidligere fremgaet opererer K — planen med en realvaekst i det offentlige
forbrug pa 0,13 pct.

En realveekst pa 0,13 pct. vil fra 2022 til 2030 indebeere et fald i offentlig
beskeeftigelse pa —39.000 personer og over 8 ar fra 2023 til 2030 et fald pa — 34.000

personer. 303

Fremskrives dette lineaert til 2035 indebaerer det et fald pa omkring — 56.000
personer.

303) Jf. Notat om udvikling af den offentlige beskaeftigelse frem mod 2030 under forskellige forudsaetninger om vaeksten
i det offentlige forbrug. Finansministeriet, 07.09.22.


https://piopio.dk/sites/default/files/attachments/notat_-_udvikling_i_den_offentlige_beskaeftigelse.pdf
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Tabel: £ndring i offentlig beskaeftigelse som fglge af vaekstraten for offentligt

forbrug i K - planen. 3°* (Antal personer, afrundet).

2022 - 2030 2023 - 2030 2023 - 2035 3%

Vakstrate i pct: -39.000 -34.000 -56.000
0,13

18.2. LA planen og dens effekt pa offentlig beskaeftigelse
til 2030 og 2035.

Som tidligere fremgaet vurderes LA — planen at operere med en realveekst i det
offentlige forbrug pa -0,45 pct. frem til 2030 og -0,40 pct. fra 2030 til 2035.

En realveekst pa -0,45 pct. vil fra 2023 til 2030 indebaere et fald i offentlig
beskaftigelse pa op mod — 63.000 personer.

Fremskrives dette lineaert til 2035 indebaerer det et fald pa omkring — 102.000
personer.

304) Kilde: Dahl, Gustav Elias: Med konservatives 2030-plan vil der blive 39.000 feerre offentligt ansatte. AE -rédet,
07.09.22.

305) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.


https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
https://www.ae.dk/analyse/2022-09-med-konservatives-2030-plan-vil-der-blive-39000-faerre-offentligt-ansatte
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Tabel: £ndring i offentlig beskaeftigelse som fglge af vaekstraten for offentligt
306 (

forbrugi LA - planen. antal personer, afrundet)

2023 - 2030 2023 - 2035

Veekstrate i pct: -62.800 -102.000
-0,45

18.3. NB planens fglger for offentlig beskaeftigelse til
2030 og til 2035.

Jf. foran vurderes NB — planen at operere med en endnu lavere realvaekst i det
offentlige forbrug end LA — planen, naermere bestemt pa -0,65 pct. frem til 2030 og -
0,6 pct. fra 2030 til 2035.

En realveekst pa -0,65 pct. vil over 8 ar fra 2023 til 2030 indebzere et fald i offentlig
beskaftigelse pa op mod 76.500 personer

Fremskrives dette lineaert til 2035 indebaerer det et fald pa op mod — 125.000
personer.

305) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.
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Tabel: £ndring i offentlig beskaeftigelse som fglge af vaekstraten for offentligt
307

forbrug i NB - planen. (antal personer, afrundet)

2023 - 2030 2023 - 2035 308

Veekstrate i pct: -76.450 -124.250
-0,65

| en analyse fra 2021 har Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad opgjort, at Nye
Borgerliges 2035 plan regnet i fuldtidstidsstillinger indebaerer, at den offentlige
beskaeftigelse i 2035 skal seenkes med ca. 100.000 heraf.

18.4. V - planens fglger for offentlig beskaeftigelse til 2030
og fremskrevet til 2035.

Som fremgaet tidligere opererer V — planen med en noget hgjere realvaekst i det
offentlige forbrug end K — planen, naermere bestemt pa +0,40 pct. frem til 2030 og -
0,45 pct. fra 2030 til 2035.

En realveekst pa 0,40 pct. vil over 8 ar fra 2023 til 2030 indebaere et fald i offentlig
beskaeftigelse pa — 16.450

Fremskrives dette lineaert til 2035 indebaerer det et fald pa op mod — 27.000
personer.

307) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

308) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.
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Tabel: £ndring i offentlig beskaeftigelse som fglge af vaekstraten for offentligt
forbrugi V - planen. 3°° (Antal personer, afrundet)

2023 - 2030 2022 - 2030 2023 - 2035 310

Vakstrate pa pct: -16.450 -26.750
+0,4

Jf. kap. 5 er der dog en betydelig usikkerhed om realveeksten i det offentlige forbrug
i V—planen, fordi op til 14 mia. kr. af finansieringen af planen er forbundet med
meget stor usikkerhed.

Ganske vist er der i planen afsat en reserve til uforudsete udgifter, men hvis denne
reserve ma benyttes til andre formal, fx til at daekke prisstigninger, risikerer de
ekstra 14 mia. kr. i indtaegter at matte skulle erstattes med besparelser. Hvilket vil
veere ensbetydende med noget lavere vaekst i det offentlige forbrug.

Herved vil vaekstraten for det offentlige forbrug i V planen bevaege sig ned mod
vaekstraten herfor i K— planen og med en effekt pa offentlig beskaeftigelse, der ogsa
synker ned mod K — planens reduktion af offentlig beskaftigelse.

309) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

310) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forlaenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.
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Kap. 19: Sammenligning af de (mgrke) bla
skatteplaners effekt pa offentlig beskaeftigelse.

| dette kapitel sammenlignes de forskellige konkrete planers konsekvens for

offentlige beskaeftigelse.

Fgrst sammenholdes de borgerlige skonomiske planers konsekvenser for antallet af
offentligt ansatte. Dernaest analyseres konsekvenserne af de borgerlige planers
reduktion af offentlig beskaeftigelse i procent af den samlede beskaftigelse.

19.1. De gkonomiske planers effekt pa antallet af
offentligt ansatte.

Realvaeksten for det offentlige forbrug i de bla gkonomiske planer er — som
fremgaet - relativt forskellige.

Hvor K — planen opererer med tilnarmelsesvis nulvaekst (0,14 pct.) gelder for bade
LA - og NB — planerne, at der er for det offentlige forbrug er tale om decideret
minusvaekst.

| forhold til et demografisk traek pa 0,55 opererer LA — planen med en nedskeering
pa 1 pct. til en realvaekst pa -0,45. Og for NB — planens vedkommende er der tale om
nedskaering pa 1,2 pct. til en minusveekst pa — 0,65 pct.

V — planen befinder sig ikke helt pa det demografiske traek, sdledes som planen
ellers angiver, men dog betydeligt taettere pa end De Konservative, idet den reelle
realvaekst i Venstres 2030 — plan vurderes at ligge pa omkring 0,40 pct.
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Tabel: Effektiviseringskrav oq realveekst for offentligt forbrug i henholdsvis K -, LA
— NB —0qg V - planer ssmmenholdt med stigning i (umiddelbart/enkelt) demografisk
traek 2023 — 2030 31 respektive 2030 — 2035. 312

K LA NB \%
(Umiddelbart/enkelt) 0,55 *
Demografisk traek /0,6 **
Arligt effektiviserings- 04* 1,00 ** 1,2 ** 0,15 *
krav i pct. .
Realvakst for offentlige 0,14* -0,45 * -0,65 * 0,40 *
forbrug /-0,40 ** /-0,6 ** /0,45 **

314 815 (0,16/0,10)
316

Note: * = 2023 til 2030 ** =2031 til 2035

Ikke overraskende er der dermed betydelige forskelle i effekten af planerne pa
offentlig beskaeftigelse.

Hvor V — planen fra 2023 til 2030 vil reducere offentlig beskzeftigelse med op mod -
16.500, vil K—planen i samme periode reducere offentlig beskaeftigelse med -
34.000, mens LA planen vil reducere med op mod - 63.000 personer og NB planen
med helt op mod — 77.000 personer.

Fremskrevet linezert til 2035 ville V — planen fra 2023 og hertil reducere offentlig
beskaeftigelse med op mod -27.000 og K — planen med — 56.000 personer, hvor LA —

311) Jf. S — regeringen: DK2030, kap. 5, sidde 114 gverst

312) Jf. Vaekst i offentlig beskzeftigelse ved forbrugsvaekst svarende til demografisk traek 2020 -2040 — Svar pé
spgrgsmal 349, FIU 2020-21, Alm. Del, 29.06.21 — spm. stillet af Samira Nawa 10.06.21.

313) Egen beregning
314) Egen beregning
313) Egen beregning

316) Egen beregning


https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/349/svar/1797447/2423462.pdf
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og NB — planerne reducerer den noget mere: LA — planen reducerer antallet af

offentligt ansatte med omkring — 102.000 og NB — planen med helt op mod -125.000
personer.

Tabel: £ndring i antal offentligt ansatte som fglge af vaekstraten for offentligt

forbrug i K—, LA —, NB — og V — planerne 3'’. (Antal personer, afrundet)

Vakstrate for offentligt forbrug 2023 -2030 2023 —2035 318
K — planens vaekstrate (+0,13 pct) 3%° -34.000 -56.000
LA - planens vaekstrate (-0,45) 320 -62.800 -102.000
NB - planens vaekstrate (-0,65) 32! -76.450 -124.250
V - planens vaekstrate (0,40 pct.) 322 -16.450 -26.750

Til sammenligning med de borgerlige gkonomiske plan opererer S — regeringens
2030 — plan med en gennemsnitlig vaekst i det offentlige forbrug ekskl.
forsvarsudgifter pa 0,8 pct. fra 2023 til 2030, hvilket indebaerer en lille stigning i
offentlig beskeeftigelse pa + 5.000 personer frem til 2030 og godt + 8.100 frem til
2035.

317) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

318) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.

319) Jf. Konservative: 2030 - skatteplan
320) Egen beregning
321) Egen beregning

322) Egen beregning
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Figur: £ndring i antallet af offentligt ansatte som f@lge af veekstraten for offentligt

forbrugi K—, LA —, NB — og V — planerne 323 samt i S — regeringens 2030 (antal
personer, afrundet)
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323) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved linezert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.
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19.2. Hvor hardt vil de (mgrke)bla planer relativt set
pavirke offentlig beskaeftigelse og dermed velfaerden?

Inkl. forsvarsudgifter forventes offentlig beskaftigelse ifglge planforlgbet i S —
regeringens 2030 plan frem mod 2030 at stige med 16.500 personer dvs. den vil i
2030 udggre omkring 866.500 personer.

Ved uzendret vaekst i offentligt forbrug og fremskrevet linezert vil det frem til 2035
fra 2023 svare til en vaekst pa op mod 27.000 personer. Dvs. offentlig beskaftigelse
vil i dette ar udggr 877.000 personer

Tabel: Samlet offentlig beskaftigelse malt i antal personeri 2030 jf. S — regeringens
2030-plan 3%* og linear fremskrivning heraf til 2035. 3%

2030 2035

Offentlig beskzeftigelse (antal personer) 866.500 877.000

Det betyder, at K — planen frem til 2030 vil reducere offentlig beskaeftigelse med op
mod - 4 pct. og fremskrevet til 2035 med op mod - 6% pct. LA og NB planer vil vaere
den rene massakre pa de offentligt ansatte med i 2030 reduktioner pa henholdsvis
mere end — 7,5 respektive op mod — 9 pct. og med i 2035 reduktioner pa
henholdsvis over — 12 pct. og over — 14 pct.

Men ogsa Venstres gkonomiske 2030 plan vil reducere offentlig beskaeftigelse om
end i mere behersket omfang. | 2030 med op mod — 2 pct. og fremskrevet til 2035
med over — 3 pct. Som den eneste 2030 plan vil S — regeringens i 2030 gge den
offentlige beskaeftigelse, om end med beskedne +0,5 pct. og i 2035 med op mod +1
pct.

324) Jf. Finansministeriet: Faktaark til 2035 — plan: Vaekst i den offentlige beskzeftigelse frem mod 2030, s. 2, note til
tabel 1. 30.09.22.

325) Egen beregning Tallene for perioden 2030 til 2035 er fundet ved lineaert at forleenge effekten af vaekstraten 2023 -
2030 med 5 ekstra dr.


https://fm.dk/media/26385/vaekst-i-den-offentlige-beskaeftigelse-frem-mod-2030_faktaark.pdf
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Tabel: De borgerlige skatteplaners og S-regeringens 2030-plans aandring af offentlig
beskaeftigelse i 2030 og 2035 i pct. af samlet offentlig beskaeftigelse (afrundet). 32°

S — regeringens 2030 plan +0,5 +0,9
V — planens vaekstrate (0,40 pct.) 327 -1,9 -31
K — planens vaekstrate (+0,13 pct) 328 -3,9 -6,4
LA - planens vaekstrate (-0,45) 3%° -7,6 -12,1
NB - planens vaekstrate (-0,65) 330 -8,8 -14,2

Det er klart, at reduktionen i de egentlige mg@rkebla skatteplaner (K, LA og NB) pa
mellem — 4 og op til — 9 pct. i 2030 stigende til mellem — 6 % og op mod — 15 pct. i
2035 vil indebzere en voldsom forringelse af offentlig velfeerdsservice.

Da offentlig velfeerdsservice i eldrepleje, dagpleje for bgrn, undervisning samt ikke
mindst sundhedspleje som tidligere anfgrt jo i hgj grad er personlig service, sa star
og falder velfaerdsserviceydelsernes standard og daekningsgrad med, at der det
forngdne antal offentligt ansatte.

Det sa meget desto mere, som antallet af aeldre over 80 ar frem mod 2035 vil stige
med 6,7 pct., hvilket vil kraeve ikke mindre, men gget bemanding i zeldrepleje og
sundhedsvaesen. Ligesom antallet af bgrn under 10 ar vil stige med 17 pct., hvilket i
daginstitutioner og folkeskole ligeledes vil kreeve en gget bemanding.

| en situation, hvor den offentlige sektor i forvejen keemper med utilstraekkelig
bemanding, vil de mgrkebla skatteplaner betyde et lodret angreb pa velfaerdsstaten,

325) Egen beregning.
327) Egen beregning
328) Jf. Konservative: 2030 - skatteplan
32%) Egen beregning

330) Egen beregning



231

alene motiveret af en (neo)liberalistisk ideologi om, at pengene ligger bedst i (de
rige) borgernes egne lommer.

Og det er et abent sp@rgsmal, om sa store reduktioner i antallet af offentligt ansatte
vil kunne forega alene ved naturlig afgang eller det i et omfang vil kreever fyringer?
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lllustration:
Venstre: “2030 plan — Dystre udsigter, men vi skal igen mod et rigere og
friere Danmark”.

331

DYSTRE UDSIGTER,
MEN VI SKAL IGEN MOD ET

RIGERE OG FRIERE DANMARK
o Venstres 2030-plan S

VENSTRE

Mere frihed. Flere muligheder

31) Link:


https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf
https://www.venstre.dk/_Resources/Persistent/3/b/a/e/3bae15fb23097f1ce2f02fdb4006ea9c4df34fd5/Venstres%202030%20plan.pdf

DEL V: Diskussion:
Angiven effekt
af de (mgrke)bla
gkonomiske planer pa
arbejdskraftudbud
og vaekst: Holder det?
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Indledning til del V.

Den fglgende sidste og femte del beskaeftiger sig med hgjreflgjens politik for at
skabe gget beskaftigelse og pkonomisk vaekst i samfundet som sadan.

Jf. foran vil de (mgrke)bla skatteplaner i stgrre eller mindre omfang alle reducere
offentlig beskaeftigelse. MEN: Til gengezeld haevdes det i planerne, at gennemfgrelse
af dem vil have store positive effekter pa (den private) beskeeftigelse og vaekst i
samfundet som sadan.

| denne del undersgges og diskuteres, hvorvidt disse postulerede konsekvenser af de
omfattende skattelettelser i de mgrkebla skatteplaner er troveerdige og palidelige —
om de med andre ord holder?

| kap. 20 fremlaegges de (mgrke)bla skatteplaners angivelige konkret angivne
effekter pa arbejdskraftudbud/ beskaeftigelse og derigennem pa den gkonomiske
vaekst.

| den i planerne beregnede forggelse af BNP indgar imidlertid sakaldte dynamiske
effekter (adfaerdseffekter), hvor gget arbejdskraftudbud som fglge af
skattelettelserne antages at medfgre, at disse i et betydeligt omfang er
”selvfinansierende”. Det indregnede omfang af denne ”selvfinansieringseffekt”
fremgar imidlertid ikke af planerne.

Imidlertid er regnearbejdet for de borgerlige skatteplaner udfgrt af to taenketanke:
CEPOS og KRAKA, som begge efter eget udsagn baserer sig pa “Finansministeriets
regnemetoder”.

| kap. 21 redeggres for disse dynamiske effekter og endvidere undersgges det ud fra
opgerelser og beregninger udarbejdet af Finansministeriet og Skatteministeriet,
hvilken st@rrelsesorden af sakaldte dynamiske effekter for gget arbejds(kraft)udbud
og selvfinansiering, som kan veere indarbejdet i planerne?
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MEN: Disse “arbejdsudbuds” — og ”selvfinansierings”- effekter er omdiskuterede og
— fordi de baserer sig pa neoklassisk/neoliberalistisk gkonomisk teori — kritiseres de
fra anden gkonomisk hold for at have tvivlsom gyldighed (validitet) og palidelighed
(realibilitet)? 332

Det kritiseres neermere, at arbejdsudbudseffekterne er overvurderede eller helt ikke
— eksisterende og at provenueffekterne heraf herigennem ”pustes kunstigt op”

Derfor diskuteres det i kap. 22 naermere, hvorvidt - og i givet tilfeelde i hvilket
omfang - de i de mgrkebla skatteplaner angivne effekter for gget arbejdskraftudbud
og @get BNP rent faktisk er trovaerdige og anvendelige, nar det tages i betragtning,
at de anvendte arbejdsudbuds — og selvfinansieringseffekter er omdiskuterede og —
fordi de baserer sig pa neoliberalistisk gkonomisk teori — kritiseres for at have
tvivisom gyldighed (validitet) og palidelighed (realibilitet)?

332) Jf. Lund, Henrik Herlgv: Opggr med neoliberalistisk gkonomisk teori og politik. 2017.
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Kap. 20: De (mgrke)bla skatteplaners konkret
angivne effekter pa gget arbejdskraftudbud og
vaekst.

Som anfgrt haevdes det i de (mgrke)bla planer, at gennemfgrelse af dem vil have
store positive effekter pa (den private) beskeaeftigelse og vaekst i samfundet som
sadan.

| dette kapitel redegg@res naermere for omfanget heraf. Fgrst redeggres for de i
planerne angivne arbejdskraftudbudseffekter af de tre her behandlede planer, i
hvilken forbindelse K — planen fremskrives linezert til 2035. Dernaest indkredses de
af den forventede beskaftigelsesstigning afledte stigninger i den gkonomiske vaekst.

20.1. Planernes egne bud pa gget arbejdskraftudbud/beskaeftigelse.

Ifglge den Konservative plan vil den ”skaffe... 55.000 flere fuldtidspersoner til
arbejdsmarkedet”. 33 Fremskrevet lineaert til 2035 svarer dette til ca. 89.500

fuldtidspersoner.

LA — planen opererer frem til 2035 med en forggelse af arbejdskraftudbuddet pa
134.000 fuldtidspersonser, hvilket i perioden 2023 til 2030 linezert kan tilbageregnes
til en stigning i arbejdskraftudbuddet pa omkring 82.500. Hvad angar NB — planen,
angives det heri, at "arbejdsudbuddet” gennem planen vil blive gget med i alt
83.700 334 fra 2023 til 2035, hvilket kan lineaert tilbageregnes til en stigning pa +
51.500i 2030.

333) Jf. De Konservatives skatteplan, s. 3 — for oven.

334) Jf. NB — planen, s. 4 — forneden.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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| M — planen angives effekten pa arbejdskraftudbuddet til i 2030 at vaere omkring
21.000 (middeltal), hvilket med en lineaer fremskrivning svarer til op mod 35.000 i

2035. Endelig angiver Venstre i sin gkonomiske 2030 plan, at den i 2030 vil gge

arbejdskraftudbuddet med 15.500, hvilket med en linezer fremskrivning vil gges til

omkring 49.000 personer i 2035.

Tabel: Angiven arbejdskraftudbudseffekt i K—, LA—, NB -, M —og V - planerne. (Antal

fuldtidspersoner, afrundet)

2023 -2030 2023 - 3035
K - planen 55.000 33° 89.500 336
LA — planen 82.500 337 134.000 338
NB - planen 51.500 33° 83.700 340
M - planen 21.000 34 34.100 342
V - planen 15.500 343 49.000 344

33%) Jf. De Konservatives 2030 — skatteplan, s. 3 — midten.

33) Egen lineaer fremskrivning.
337) Egen lineaer "tilbage”skrivningv fra perioden 2023 til 2035

338) LA — planen, s. 17 — forneden.

339) Egen lineaer "tilbage”skrivning fra perioden 2023 til 2035

340) NB — planen, s. 4 — for neden.

341)f. Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter i 2030. (middeltal)

3%2) Egen lineaer fremskrivning.

343) Venstres gkonomiske 2030 — plan: Et rigere og friere Danmark, s. 31.

344) Egen lineaer fremskrivning.



https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark
https://www.venstre.dk/politik/venstres-politiske-udspil/dystre-udsigter-men-vi-skal-igen-mod-et-rigere-og-friere-danmark

238

20.2. Planernes egne bud pa gget gkonomisk vaekst.

Disse forpgelser af arbejdskraftudbuddet antages i planerne — ud fra antagelserne i
neoliberalistisk pkonomisk teori - uden diskussion at blive automatisk omsat i gget
beskaeftigelse, hvilket igen vil give en gget gkonomisk vaekst (BNP-vakst).

K — planen angiver med betydelig optimisme effekten pa den gkonomiske vaekst til
50 mia. kr. i 2030, hvilket lineaert fremskrevet ville svare til 81 mia. kr. i 2035.

LA er endnu mere fortrgstningsfulde og regner med en stigningen i velstanden som
folge af deres 2035 — plan pa hele 130 mia. kr. i 2035. Linezert tilbageregnet svarer
det til omkring 80 mia. kr. i 2030.

| det selskab udviser NB -planen en bemazerkelsesveerdig beskedenhed, idet man i
2035 "kun” angiver, at partiets 2035 — plan vil gge BNP med 80% mia. kr., hvilket
linezert tilbageregnet svarer til omkring 50 mia. kr. i 2030 eller det samme som K —
planen.

| M — planen er partiets egen vurdering af planens gkonomiske effekt behaeftet med
overordentlig stor usikkerhed (se note herom), idet den angives at ligge i et interval
mellem 21 og 34 mia. kr. 3* Som bud pé& effekten i 2030 er her valgt middeltallet:
27% mia. kr. Med en linezer fremskrivning svarer det til omkring 45 mia. kr. i 2035.

Venstre har i sin gkonomiske plan ikke angivet, hvilken effekt pa velstanden, som
man forventer i 2030.

343Jf. Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter i 2030. (middeltal).

Den gkonomiske effekt af M — planen star og falder med vurderingen af et enkelt tiltag: Seenkning af selskabsskatten
fra 22 til 15 pct., som af Kraka er opgjort til hele 24,4 mia. kr. i veekst effekt. Men i M — planen finansieres denne
saenkning af selskabsskatten med en sanering af erhvervsstgtten med -12 mia. kr., hvilket imidlertid ikke er indregnet
som mulig negativ vaeksteffekt.

Bortset fra saeenkningen af selskabsskatten er effekten af planen opgjort til mere beskedne (og jordneaere) 21,3 mia. kr.
Der er derfor her valgt at anvende et middeltal mellem 21,3 (ekskl. selskabsskat) og 33,7 (inkl. effekt af selskabsskat)
som bud pa veeksteffekten af M — planen.



Tabel: Angiven effekt pa gkonomisk vaeksti K—, LA—, NB -, M —og V - planerne.

(Mia. kr., afrundet) 2030 og 2035

2023 -2030 2023 - 3035
K — planen 50 346 8134
LA — planen 80 348 13034
NB - planen 50 30 80 % 3°1
M - planen 27% 332 45 333
V - planen Ikke angivet

346) Jf. De Konservatives 2030 — skatteplan, s. 3 — midten.

347) Egen linezer fremskrivning.
348) Egen lineaer "tilbage”skrivningv fra perioden 2023 til 2035

349) LA — planen, s. 17 — forneden.

3%0) Egen linezer "tilbage”skrivning fra perioden 2023 til 2035

351) NB — planen, s. 4 — for neden.

352)f. Moderaterne: Balance i en brydningstid: Samlet oversigt over effekter i 2030. (middeltal).

Den gkonomiske effekt af M — planen stdr og falder med vurderingen af et enkelt tiltag: Seenkning af selskabsskatten
fra 22 til 15 pct., som af Kraka er opgjort til hele 24,4 mia. kr. i veekst effekt. Men i M — planen finansieres denne
saenkning af selskabsskatten med en sanering af erhvervsstgtten med -12 mia. kr., hvilket imidlertid ikke er indregnet
som mulig negativ vaeksteffekt.

Bortset fra saeenkningen af selskabsskatten er effekten af planen opgjort til mere beskedne (og jordneere) 21,3 mia. kr.
Der er derfor her valgt at anvende et middeltal mellem 21,3 (ekskl. selskabsskat) og 33,7 (inkl. effekt af selskabsskat)
som bud pa veeksteffekten af M — planen.

353) Egen lineaer fremskrivning.


https://konservative.dk/skatteplan/
https://www.liberalalliance.dk/2035plan/
https://nyeborgerlige.dk/politik/planen_for_et_borgerligt_danmark/
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Kap. 21: Karakter og stgrrelse af dynamiske
effekter i de (mgrke)bla planer?

Jf. indledningen til denne del er antagelserne om dynamiske effekter og
selvfinansierende skattelettelser imidlertid kendetegnende for en sezerlig gkonomisk
skole: Den neoklassisk/neoliberalistiske. Men fra andre gkonomiske retninger stilles
der store spgrgsmalstegn ved og rettes indgaende kritik mod disse teorier, som
anklages for — pa vegne af borgerlig gkonomisk politik — at arbejde med oppustede
positive effekter af skattelettelser.

Sadanne effekter er indregnet i de (mgrke)bla skatteplaner, men en stillingtagen
hertil vanskeliggg@res af, at ingen af planerne redeggr for overvejelserne om og
beregningerne af det.

| det fglgende kapitel fgrst praesenteres og diskuteres antagelserne og teorierne om
dynamiske effekter. Dernaest inddrages abne beregninger fra Finansministeriet til at
belyse stgrrelsen af udbudseffekter og selvfinansieringsgrader af de borgerlige
skatteplaners slagnumre om lettelse topskat og selskabsskat.

22.1. Dynamiske effekter.

354

Udgangspunktet for neoliberalistisk gkonomisk teori om skattelettelser er den
opfattelse, at skatter for den enkelte borger er et rent privatgkonomisk tab dvs. kun
repraesenterer en omkostning.

Og fordi skatter skyder en kile ind mellem den markedsgkonomisk korrekte
indkomst og sa den faktisk disponible indkomst, sa forvrider skatter ifglge den
neoliberalistiske teori borgernes gkonomiske beslutninger og adfzaerd, hvilket har
den negative effekt at reducere incitamenterne til arbejde, investering og opsparing.

354) Dette traekker pd Lund, Henrik Herlgv: Opg@r med neoliberalistisk inspireret gkonomi og politik. 2017.
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Heri ligger ogsa grunden til, at LETTELSE af skatter ifglge neoliberalistisk gkonomisk
teori reducerer forvridningen og gger incitamentet til at udbyde arbejdskraft,
investere og spare op.

Det er i denne forstand, at neoliberalistiske gkonomer taler om dynamiske effekter
som altsa handler om den pavirkning af borgernes gkonomisk adfaerd som
skatteaendringer medfgrer.

Et centralt begreb i denne forbindelse er begrebet elasticitet, som er et tal, hvis
stgrrelse viser graden af effekt af skattesendringer pa arbejdskraftudbuddet.
Finansministeriet bruger elasticiteten 0,1, hvilket vil sige, at arbejdskraftudbuddet
vokser med 0,1 pct. hver gang Ignnen stiger med 1 pct.

Denne pavirkning af borgernes gkonomiske gennem skatteaendringer kan ske pa to
leder: Den kan for det fgrste pavirke borgernes beslutning om at traede ind pa
arbejdsmarkedet (deltagelsesbeslutningen) og for det andet pavirkes borgernes
beslutning om at udbyde arbejdstimer (timebeslutningen).

Her taler man derfor ogsa om henholdsvis deltagelseseffekten respektive
timeeffekten. Timeeffekten antages at vaere den hgjeste. Fzelles for disse to effekter
er at det, som pavirkes er mangden af arbejdskraftudbud, hvorfor man ogsa herom
bruger fellesbetegnelsen "kvantitative effekter”.

Det som ifglge neoliberalistisk gkonomisk teori opnas gennem de dynamiske
effekter er en grad af selvfinansiering af (top)skattelettelser. Ganske vist betyder en
skattelettelse umiddelbart et provenutab, men i kraft af det ggede
arbejdskraftudbud, som antages af sig at blive omsat i gget beskaeftigelse, hvilket
igen vil give pgede skatteindtaegter.

Som anfgrt regner Finansministeriet i Danmark med en arbejdsudbudselasticitet af
topskattelettelse pa 0,1 og med en selvfinansieringsgrad for afskaffelse af
topskatten pa omkring 25 pct. dvs. at omkring en fjerdedel af provenutabet ved en
topskattelettelse antages at ville komme ind igen. Derimod antages
selvfinansieringsgraden af en bundskattelettelse kun at vaere 0,18, hvilket
begrundes i, at her er den samlede elasticitet langt mere praeget af den lavere
deltagelseseffekt, mens topskattelettelsen antages at vaere ren (hgjere) timeeffekt.
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22.2. Hvilken storrelse af dynamiske effekter opererer
man med?

Som fremhaevet i indledningen til denne sidste del af rapporten, sa indgarideni
planerne beregnede forggelse af BNP sakaldte “dynamiske effekter”, hvor gget
arbejdskraftudbud som fglge af skattelettelserne antages at medfgre, at disse i et
betydeligt omfang er “selvfinansierende”.

Det indregnede omfang af disse "arbejdsudbudseffekter” og ”selvfinansierings-
effekter” fremgar imidlertid ikke af planerne selv. De samlede effekter pa
arbejdskraftudbuddet er bare oplistet, men ikke uddybet beregningsmaessigt eller
begrundet teoretisk. Det fremstar bare som en selvfglgelighed, at der er regnet med
sadanne effekter.

Det er fx saledes ikke umiddelbart gennemskueligt, hvilken stgrrelse disse sakaldte
dynamiske effekter har, som disse borgerlige skatteplaner operer med. Det ligger
udenfor denne analyses muligheder at opggre de samlede, indarbejdede dynamiske
effekter for hver af de 3 skatteplaner.

Effekten af skattelettelserne i de mgrkebla planer pa arbejdskraftudbuddet er for de
mgrkebla skatteplaners vedkommende (K, LA og NB) udregnet af den borgerlige
(neo)liberalistiske taenketank CEPOS. 3> For Moderaternes vedkommende er
regnearbejdet foretaget af den "Radikale” taenketank Kraka. For begge taenketankes
vedkommende angiver de at basere sig pa "Finansministeriets regnemetoder”

Derfor kan vi for at fa en fornemmelse af stgrrelsesordenen af disse indarbejdede
selvfinansieringseffekter forsgge at studere Finansministeriets — og
Skatteministeriets — beregninger af selvfinansieringseffekter for nogle af de
borgerlige skatteplaners slagnumre: Afskaffelse af topskat, markant seenkning af

355) Jf. Lund, Henrik Herlgv: Opggr med neoliberalistisk skonomisk teori og politik. Juni 2017.


https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2017/06/Neoliberalistiskoekonomiskteoriogpolitik.pdf
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selskabsskat, indfgrelse af flad skat, afskaffelse af aktieskat, forhgjelse af bund-
fradrag, afskaffelse af arveafgift, afskaffelse af registreringsafgift mm.

Nar de borgerlige skatteplaner ikke selv oplyser, i hvilken grad der er regnet med
dynamiske effekter og selvfinansiering, ma vi - som sagt - ga andre steder hen.

Derfor forsgger vi i det fglgende at se pa Finansministeriets (og Skatteministeriets —
de bruger samme metoder) beregninger af selvfinansieringseffekt for nogle af de
borgerlige partiers “slagnumre” i planerne: Afskaffelse af topskat, markant seenkning
af selskabsskat, indfgrelse af flad skat, afskaffelse af aktieskat, forhgjelse af
bundfradrag, afskaffelse af arveafgift, afskaffelse af registreringsafgift mm.

Om ikke andet kan det give en fornemmelse af, hvilke stgrrelsesorden de dynamiske
effekter har, som partierne har indbygget i deres respektive skatteplaner.

Tabel. Provenu-virkning og selvfinansieringsgrad af en raekke maerkesager i de

mgrkeblad skatteplaner — mia. kr.

l. Umid- Il. 1. Iv. Selv-
delbar Virkning Virkning inkl. Stgrrelse finansierings
virkning efter adfzerds- af dynamisk grad:
tilbage-gb @ndring effekt IVipct. af i
Afskaffelse af topskat 3°¢ -18,6 -14,4 -10,7 -3,7 26
Nedsaettelse af selskabsskat til -18,7 -16,1 -10,7 -5,4 33%

15 pct. 37

35) Kilde: Effekt af Nye Borgerliges skattepolitik — Svar spm 03.02.21. 134, FIU 2020-21 — Finansministeriet 03.03.21,
side 6, tabel 3.

357) Effekt af seenkning af selskabsskat — Svar spm. 75, FIU 2020-21, Alex Vandopslagh 03.12.20 —
Finansministeriet, 26.01.21.

og jf. Svar pa
Finansudvalgets spgrgsmal nr. 599 (Alm. del) af 20. september 2017 stillet efter gnske fra Pelle Dragsted
(EL), Finansudvalget 2016-17
FIU Alm.del Offentligt — Finansministeriet, 13.10.17


https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/134/svar/1753183/2345314.pdf
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/75/svar/1739690/2324278.pdf
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Nedsattelse af skat pa -5,0 -3,9 -2,4 -1,5 38%
aktieindkomst og kap. indk. Til

25 pct. 38

Indfgrelse af flad skat pa 40 pct. -29,3 -22,6 -20,9 -1,7 7%

gennem nedsattelse af
bundskat med 2,29 pct. 3%

Afskaffelse af arveafgift 3%° -3,4 -2,5 -2,5 0 0

Afskaffelse af registreringsafgift -19,5 -15,4 -10,6 -4,8 31
361

Det ses af Finansministeriets og Skatteministeriets nedenfor gengivne beregninger,
at en lang raekke af "maerkesager” i den borgerlige skattepolitik: Afskaffelse af
topskat og registreringsafgift og nedsaettelse af selskabsskat og aktieskat alle
antages at have en meget hgj selvfinansieringsgrad pa op imod i gennemsnit 30 pct.

Med selvfinansieringseffekter pa helt op imod 1/3 af den forventede
provenugevinst, sa spiller “dynamiske effekter” altsa en ganske stor rolle i
finansieringen af skattelettelserne i de mgrkebla skatteplaner og som det fremgar
primeert for de skattelettelser i toppen og for erhvervsindkomst, som de mgrkebla
skatteplaner jo sa gerne vil give.

Derfor vi i naeste kapitel diskutere naermere, hvor palidelige og gyldige antagelserne
om disse effekter egentlige er?

358) Kilde: Effekt af Nye Borgerliges skattepolitik — Svar spm. 03.02.21. 134, FIU 2020-21 — Finansministeriet 03.03.21,
side 5, tabel 2.

359) Kilde: Effekt af Nye Borgerliges skattepolitik — Svar spm. 03.02.21. 134, FIU 2020-21 — Finansministeriet 03.03.21,
side 6, tabel 3.

360) Kilde: Effekt af afskaffelse af arveafgift — svar spm. 386, Jesper Petersen, 02.05.18, SAU 2017-2018 —
Skatteministeriets 30.05.18.

361) Kilde: Effekt af afskaffelse af registreringsafgift — svar spm. 140, Lars Boje Mathiesen, 27.11.21, SAU 2020-21 —
Skatteministeriets 13.12.2020.


https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/134/svar/1753183/2345314.pdf
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/fiu/spm/134/svar/1753183/2345314.pdf
https://www.ft.dk/samling/20171/almdel/sau/spm/386/svar/1494567/1904339/index.htm
https://www.ft.dk/samling/20201/almdel/sau/spm/140/svar/1727322/2303925.pdf
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Kap. 22. Diskussion: Arbejdsudbuds — og
selvfinansieringseffekter er tvivisomme.

362

Der synes altsa at veere indbygget dynamiske effekter i de borgerlige skatteplaner i
betydeligt omfang. Men hvor palidelige og gyldige er antagelserne om disse
effekter?

Det vil blive diskutere i indeveerende kapitel.

| ferste afsnit diskuteres den for provenueffekten af gget arbejdskraftudbud
centrale tese om, at gget arbejdskraftudbud ”af sig selv” automatisk bliver til gget
beskaeftigelse.

Dernaest diskuteres i andet afsnit den ensidighed i den neoliberalistiske teori om
skattelettelsers positive provenueffekt, som bestar i, at de evt. negative effekter pa
arbejdskraftudbuddet som fglge af skattelettelserne modsvarende reduktioner af
offentlige udgifter og ydelser IKKE medtages og indgar i beregningerne.

Endelig diskuteres i tredje afsnit, hvorvidt de studier, som i Danmark leegges til
grund for fastleeggelsen af stgrrelsen af arbejdskraftudbud som fglge af
skattelettelser, er repraesentative, tidssvarende og omfattende nok til, at deres
resultater kan betragtes som gyldige og palidelige?

Sidst, men ikke mindst konkluderes i afsnit 4 og der gives et regneeksempel p3, hvad
de virkelige provenuomkostninger er ved gennemfgrelse af de borgerlige

i

skattelettelser, hvis de "dynamiske effekter” “renses ud”.

362) Dette afsnit traekker pd Lund, Henrik Herlgv: Opgar med neoliberalistisk skonomisk teori og politik. Juni 2017 2017.


https://henrikherloevlund.dk/wp-content/uploads/2017/06/Neoliberalistiskoekonomiskteoriogpolitik.pdf
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22.1. @get arbejdskraftudbud giver ikke automatisk gget
beskaeftigelse.

Den grundlaeggende preemis for tankegangen om selvfinansiering af
topskattelettelser er, at det antages at gget arbejdskraftudbud af sig selv vil blive
omsat i beskaeftigelse, som sa giver en grad af selvfinansiering.

Det siger sig selv, at en gget beskaeftigelse pa den ene side forudsaetter et pget
udbud af arbejdskraft. For hvis der ikke er en disponibel arbejdsstyrke, sa kan
beskaeftigelsen jo ikke gges. Pget arbejdskraftudbud er altsa en ngdvendig
forudsaetning for gget beskaeftigelse.

Men pa den anden side vil et gget arbejdskraftudbud ogsa kun resultere i
beskaeftigelse, hvis der er en til udbuddet svarende EFTERSP@RGSEL efter
arbejdskraft. Dvs. hvis der er ledige jobs og dermed nogle arbejdsgivere, som vil
ansaxette de pageldende arbejdssggere.

For at pget arbejdskraftudbud kan omszettes i gget beskaeftigelse, forudsaettes det
med

andre ord, at der skabes jobs, hvilket ikke sker automatisk og af sig selv ude i
virksomhederne, men kraever, at der i samfundet er en kpbedygtig efterspgrgsel,
som vil efterspgrge den ggede produktion, som et stigende antal anszettelser vil
resultereii.

Dette afhanger imidlertid pa ingen made blot alene af arbejdskraftudbuddet, men
af en raekke forskellige gkonomiske faktorer, herunder ikke mindst af den
gkonomiske

udvikling og hvorvidt der er tale om krise/lavkonjunktur eller opsving/hgjkonjunktur.

Hvis det ogsa var sa enkelt, at gget arbejdskraftudbud af sig selv resulterede i gget
beskaeftigelse, ville der jo heller ikke eksisterende arbejdslgshed og der ville ikke
vaere behov for gkonomisk politik.

Antagelsen om, at et gget arbejdskraftudbud af sig selv og automatisk resulterer i
gget beskaeftigelse holder altsa ikke. Alene i kraft heraf er der ingen garanti for de
ggede skatteindtaegter, som neoliberalistisk skattepolitik, herunder de 3 mgrkebla
skatteplaner, opererer med som en effekt af skattelettelserne,
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22.2. Negative effekter pa arbejdskraftudbuddet af
besparelser pa velfeerden udelades.

Grundlaget for neoliberalistisk gkonomisk skatteteori, som fx beregningerne fra
CEPOS hviler p3a, er den antagelse, at skatteeendringer har dynamiske effekter.

Dynamiske effekter” af skattelettelser handler om de a&ndringer af gkonomisk
adfeerd, som skattelettelser antages at medfgre. Som anfgrt antages lettelser i
skatten pa arbejdsindkomst ifglge neoklassisk/neoliberalistisk inspireret gkonomisk
teori at fa borgerne til at gge arbejdskraftudbuddet, fordi skattelettelserne gger det
privatekonomiske afkast af at udbyde arbejdskraften.

Og som fremgaet i antages dette pgede arbejdskraftudbud pa sigt ”af sig selv” at
blive omsat i gge beskaftigelse, som giver gget vaekst og ggede offentlige
skatteindtaegter.

MEN: Teorien om dynamiske effekter af skatter en afggrende mangel. Den lider af
(ideologisk bestemt) skelgjethed, idet den nok medregner de evt. positive
gkonomiske effekter af skattelettelser, men fuldstaendig ser bort fra negative
konsekvenser de besparelser i de offentlige ydelser, som dette vil medfgre.

Der er i den neoliberalistisk inspireret teori indbygget en asymetri, hvor der ikke
medregnes positive effekter af offentlige udgifter.

Skattelettelser medfgrer adfaerdsaendringer, udgifts — og ydelseseendringer gar ikke.

Det bevirker, at det altid vil veere en god ide at skaere i den offentlige sektor for at
finansiere skattelettelser, da det entydigt vil gge (privat) beskaftigelse og velstand i
samfundet.

Men det i modstrid med den intuitive forstaelse, at en raekke forskellige offentlige
udgifter ogsa ma vurderes at styrke arbejdskraftudbuddet og produktiviteten. Det
geelder ikke alene offentlige investeringer i infrastruktur til transport og kommuni-
kation, men ogsa offentlige udgifter til serviceydelser sa som fx b@rnepasning,
uddannelse og sundhed.

Skattelettelser er saledes ikke det eneste saligggrende middel til at gge
beskeaeftigelsen
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og skabe velstand og lighed. Indtaegterne bruges nemlig til produktive investeringer i
bl.a. uddannelse, infrastruktur, sundhedsvaesen mm. Mange offentlige udgifter kan
saledes opfattes som en negativ skat.

Fordi disse effekter IKKE er medregnet i de mgrkebla skatteplaner vil de samlede
effekter af at seenke skatten og finansiere skattelettelsen med offentlige besparelser
derfor blive overvurderet.

22.3. Neoliberalistiske gkonomiske studier (i Danmark)
overvurderer effekten af skattelettelser.

Neoliberalistisk inspirerede gkonomers centrale antagelse er som beskrevet, at
arbejdskraftudbuddet gges, nar (top)skatten lettes. Graden af forggelse af
arbejdskraftudbuddet males ved sakaldt “arbejdsudbudselasticitet” dvs. hvor stor
en forggelse af arbejdskraftudbuddet, som en given skatteaendring indebaerer.

Her skelner man mellem “timeeffekten” dvs. en tilskyndelse for de allerede
beskaeftigede til at arbejde flere timer ved hgjere disponibel Ign. Og sa
"deltagelseseffekten” for de udenfor arbejdsmarkedet, som tilskyndes til at tage
arbejde, nar den disponible Ign vokser i forhold til dagpenge/kontanthjalp. Disse
effekter benaevnes under et “"kvantitative” effekter.

Man opererer her med en betydeligt stgrre time — end deltagelseseffekt og med at
jo hgjere indkomstaendring, jo hgjere udbudseffekt. Og da andringer i topskatten
giver betydelig stgrre eendring i disponibel indkomst end i bundskatten, antages det
at iseer lettelser i toppen af indkomsten giver hgj udbudseffekt.

| Danmark bygger fastlaeggelsen heraf (i Finansministeriet) imidlertid kun pa ET
studie 33, hvor forskere i 1996 gennem en spgrgeskemaundersggelse blandt 2400
respondenter sggte at kortlaegge effekten af skattelettelse pa den faktiske
arbejdstid.

3 Frederiksen, Graversen og Smith: Overtime Work, Dual Job Holding and
Taxation.
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Her fandt man elasticiteter blandt maend og lidt hgjere for kvinder

samt faldende elasticiteter med stigende indkomst. Gennemsnitligt fastleegges
timeelasticiteten for kvinder og mand og indkomster under et til 0,1, hvilket svarer
til en selvfinansieringsgrad af topskattelettelser pa 45 - 50 pct.

Der er imidlertid en reekke problemer med dette studie og dermed af de heraf
dragne konklusioner.

1) Det empiriske grundlag er meget lille og meget gammelt.

Undersggelsen omfatter kun 2.400 respondenter. Det er et meget lille antal og heraf
er et antal endda arbejdslgse, som reelt falder udenfor studiet, da man her maler pa
timeeffekten. Men det st@rste problem er alderen af studiet, som er mere end 20 ar
gammelt, hvilket rejser et stort spgrgsmal om, hvorvidt de fundne elasticiteter
leengere er deekkende?

Jeevnfer foran afhanger arbejdsudbudselasticiteterne bl.a. af indkomstskatte-
procenterne, som imidlertid er blevet sat ned i flere omgange siden 1996. For tyve
ar siden var den hgjeste marginalskat 65 pct. | dag er lidt over 56 pct. Tilmed er
mange tusinde mennesker blevet flyttet ud af topskattebetaling, Endelig er
samfundet siden da generelt blevet rigere og man ma med stigende rigdom forvente
gget praeference for fritid. Derfor ma de tidligere fundne elasticiteter veere en
overvurdering i forhold til idag.

2) Der er ikke i modelspecifikationen taget hgjde for en raekke ting, bl.a.

flerarseffekter.

Studiet maler kun p3, hvorledes arbejdsudbudseffekten pavirkes i et indkomstar.
Men tjener man flere penge i et eller nogle fa ar, behgver man maske ikke at
arbejde sa meget pa leengere sigt, fordi huset fx er betalt ned. Dette traekker ogsa i
retning af lavere udbudselasticitet dvs. at de i studiet fundne elasticiteter er for
hgje.

De af CEPOS foretagne beregninger for selvfinansieringsgraden i de mgrkebla
skatteplaners forslag om topskatte-lettelser, lettelser af kapitalindkomst og
virksomhedsindkomst bygger pa det her beskrevne grundlag. Som fremgaet er der
for det fgrste usikkerhed om beskaftigelseseffekten af skattelettelser, for det andet

er der i beregningerne ikke taget hgjde for negativ effekt pa arbejdskraftudbuddet
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af de modsvarende velfaerdsbesparelser og for det tredje ma selve de anvendte

selvfinansieringsgrader betegnes som for hgje.

Hele beregningen af disse udbudseffekt og den opgjorte selvfinansiering ved isser
skattelettelser for hgje indkomster er saledes overordentlig tvivisom og burde af
forsigtigheds — og soberhedsgrunde helt veere udeladt.

22.4. Konklusion: Indregningen af effekt af skattelettelser
pa arbejdskraftudbud og BNP holder ikke.

De neoklassiske/neoliberalistiske antagelser, som ligger til grund for antagelserne
om dynamiske effekter for gget arbejdskraftudbud og beskaeftigelse og dermed for
selvfinansieringseffekter, hvad angar skattelettelser, er altsa i hgj grad tvivlsomme.

For det fgrste er der ingen garanti for, at gget arbejdskraftudbud omsaettes i gget

beskaeftigelse. Afhaengig af den gkonomiske udvikling kan det lige sa godt resultere i
bare gget arbejdslgshed, som ikke forbedrer hverken den offentlige eller
samfundsgkonomien, tveertimod.

For det andet er det dybt problematisk, at neoklassisk/neoliberalistisk teori kun

forholder sig til den halve virkelighed.

Pa den ene side antager man uden videre, at nar folk tjener mere, sa arbejder de

0ogsa mere.

Men pa den anden side lader man ude af betragtning og beregninger, at nar

skattelettelser finansieres med offentlige besparelser og beskeaering af offentlige
ydelser, fx bgrnepasning, undervisning. sldrepleje og sundhedspleje, sa har det
omvendt en negativ virkning pa arbejdskraftudbuddet.



251

Det kan det ellers hurtigt fa, hvis man ikke i samme omfang laengere kan fa sine bgrn
eller sine &ldre eller sine syge passet og derfor selv ma bruge mere tid herpa.

Dette peger i sig selv p3, at de angivne arbejdsudbudseffekter i bedste tilfaelde er
overvurderede og i veerste tilfeelde ikke eksisterende (fordi de opvejes af negative

effekter af offentlige besparelser)

Og sidst, men ikke mindst er det for det tredje en meget stor svaghed ved

fastsaettelsen konkret af stgrrelsen af disse arbejdsudbudseffekter, at
dokumentationen er sa ringe af omfang, sa langt tilbage i tid og sa behaftet med
mangler, som tilfeeldet er i Danmark. Dette og videnskabelig anstaendighed og
soberhed taler for, at man pa sa usikkert et grundlag helt undlader at regne med
sadanne effekter.

Summa summarum: Som vi har set, regner de borgerlige skatteplaner med
dynamiske effekter (adfeerdseffekter) af deres skattelettelsesforslag og med dermed
felgende delvis selvfinansiering af skattelettelserne med en selvfinansieringsgrad for
lettelser af skatten i toppen pa mellem % og op til 1/3.

Men disse dynamiske effekter beror altsa pa antagelser og regnemetoder, som i
bedste tilfeelde er tvivisomme og i veerste (og mest sandsynlige) tilfaelde ikke —
eksisterende.

MEN: Hvis — som anfg@rt - op til 1/3 af de i borgerlige skatteplaner angivne effekter
for forggelse af arbejdskraftudbuddet er mere end tvivisomme og formentlig ikke
eksisterende, betyder det, at de i de borgerlige skatteplaner angivne stgrrelser af
provenutab ved gennemfgrelse af skattelettelserne er betydeligt undervurderet, da
der jo —som sagt - er indregnet en paent stor selvfinansiering gennem dynamiske
effekter. Nu antager neoliberalistiske gkonomer, at disse adfaerdseffekter og
selvfinansieringsgrader er stgrst for lettelser i topskatten (mellem % og 1/3).

Hvis en sadan mere eller mindre fiktiv selvfinansiering “renses ud” af beregningerne
for provenutabet af de samlede skattelettelser for de forskellige (mgrke)bla planer,
vil skattelettelserne blive betydeligt dyrere.
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Regneeksempel: Provenutab ved bruttoskattelettelser i (mgrke)bla skattelettelser: |

planerne angivne stgrrelser samt ved ”neutralisering” af selvfinansieringsgrad pa 30
pct. -mia. kr.

l. | planerne 40 62,5 83 16 9
angivet

provenutab

Il. Provenutab 57 89 119 23 13
uden

selvfinansiering
pa 30 pct.

[, Stigning +17 +267%2 +36 +7 +6
provenutab

(II-1)

Ovenstdende kan dog kun betragtes som et regneeksempel, da forskellige typer af
skattelettelser har forskellige selvfinansieringsgrader. Men regneeksemplet viser, at
indregningen af dynamiske effekter i de borgerlige skatteplaner er en potentielt
vaesentlig fejlkilde, der for det fgrste tjener til at fa de (m@rke)bla skattelettelser til

at se betydeligt billigere ud end de og for det andet tjener til at postulere langt mere
positive effekter af skattelettelserne pa beskaftigelse og gkonomisk veekst end der

er daekning for i virkeligheden.
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Kap. 23: Sammenfatning og konklusion.

Sammenfatning og konklusion er i skikkelse af et RESUME af rapporten anbragt
forrest som introduktion til selve analysen.
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